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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 250.873 - SP (2012/0230563-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

: MESPASA MECANICA SAO PAULO LTDA

: JUAN MIGUEL CASTILLO JUNIOR E OUTRO(S)
PEUGEOT CITROEN DO BRASIL AUTOMOVEIS LTDA
CELSO CALDAS MARTINS XAVIER
HALISSON ADRIANO COSTA E OUTRO(S)
NEWTON COCA BASTOS MARZAGAO E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO.
RESCISAO UNILATERAL. INDENIZAQAO. LEl RENATO FERRARI. VIOLAQAO DO
ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA
N° 211/STJ. RESSARCIMENTO. SUMULAS N°S 5 E 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA.

1. Nao ha impropriedade em afirmar a falta de prequestionamento e afastar a
indicacdo de afronta ao artigo 535 do CPC, haja vista que o julgado pode estar
devidamente fundamentado, sem, no entanto, ter decidido a causa a luz dos
preceitos juridicos suscitados pelo recorrente, pois, como consabido, ndo esta o
julgador a tal obrigado. Precedentes.

2. Importa destacar que, nos termos da Lei n® 6.729/79 (Lei Renato Ferrari), para
a resolucdo unilateral, a parte inocente que alegar descumprimento da lei, do
contrato ou convencao devera cercar-se de um amplo e contundente contexto
probatério a justificar a culpa da parte adversa, haja vista que as relagfes
reguladas pelo mencionado diploma, envolvem valores expressivos, mdltiplas
contratacdes, além de penalidades gradativas que devem ser obedecidas e
devidamente demonstradas.

3. Tendo o tribunal de origem, quanto a quem cabe a responsabilidade pelo
distrato, decidido a luz das provas bem como de interpretacdo contratual, a
pretensdo recursal em sentido contrario esbarra necessariamente nos o6bices
contidos nas Sumulas n°s 5 e 7 do Superior Tribunal de Justica.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha,
Sidnei Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 04 de abril de 2013(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 250.873 - SP (2012/0230563-4)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se

de agravo regimental interposto por Mespasa Mecéanica Sdo Paulo Ltda. contra decisdo que

conheceu do agravo para negar seguimento ao recurso especial.

Nas razfes recursais, sustenta a parte agravante que

"(...) ndo prospera o fundamento adotado na r. decisdo recorrida,
pois, (i) se os pressupostos atacados pelo i. Ministro foram objeto de preliminar
admissibilidade do REsp toda embasada em precedentes deste c. STJ, evidente
gue o recurso nao pode ser considerado manifestamente inadmissivel. Mesmo
porque, (ii) os artigos violados foram explicita ou implicitamente prequestionados
nos w. acordaos ou (iii) foram implicitamente prequestionados quando a
infringéncia eclodiu apenas na prolacdo das r. decisdes colegiadas, além de o
que (iv) o Recurso Especial ndo pretendeu o 'simples reexame de prova',
tampouco a mera 'interpretacdo de clausula contratual’, mas, claramente, buscou

apenas discutir teses juridicas que — como ndo poderia ser diferente —
precisam ser analisadas sob a luz do substrato fatico que ensejou a demanda.

Por outro lado, diante das omissdes e obscuridades do v. acérdao
da Apelacao, no afa de prequestionar a matéria ofendida e em atencdo ao rigor
do e. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, a Agravante op0s Embargos
Declaratérios buscando o saneamento dos vicios, bem como a manifestacéo
explicita sobre os artigos federais e constitucionais violados.

(...)

Evidenciada, pois, a nao incidéncia das comentadas Sumulas no
caso sub judice, e diante de tudo quanto mais foi aqui exposto, data venia,
patente o equivoco cometido na r. decisdo monocratica, razdo pela qual o
Recurso Especial deve ser admitido, permitindo-se que o mérito seja analisado
pela c. Turma — cujas razdes, desde ja, sdo reiteradas ipsis literis, na forma
prevista no art. 544, 83°, primeira parte, do CPC, por ser esta a medida de direito
e de justica.

(...)" (fls. 1.840/1.852).

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 250.873 - SP (2012/0230563-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Sem raz&o

a parte agravante.

Na origem, pretende a ora agravante, Mespasa Mecanica Sao Paulo Ltda. (antiga
concessionaria Montmartre) a condenacdo da ora agravada (Peugeot-Citrben do Brasil
Automoveis Ltda.) ao pagamento de indenizagcdo por danos materiais, emergentes e valor do
fundo de comércio, além de recomposicdo do valor de pecas e complementos que mantinha em

estoque, porque foi sua a responsabilidade pela rescisao do contrato.

A recorrida, por sua vez, resiste sob argumento de que foi da prépria autora a
responsabilidade pela rescisdo do contrato, porquanto deixou de cumprir 0 contrato quanto as

formas de compra e de pagamento dos veiculos.
Sentenca de improcedéncia do pedido mantida pelo Tribunal local.

Nas razB@es do apelo nobre, alegou a Mespasa que foram violados os artigos 128,
131, 165, 334, 458, ll e lll, 535, I, do Codigo de Processo Civil e 113, 122, 187, 421, 422, 424,
927, 2.035 do Cddigo Civil. Para tanto, além da negativa de prestagdo jurisdicional pela
auséncia de prequestionamento explicito e equivocada apreciacdo das provas, afirmou que
"(...) em que pese sustentar que 'todas as questdes devolvidas ao tribunal foram apreciadas no
julgamento, com abundéancia e exaurientemente', vé-se que a c. Camara fechou os olhos as
mais de 50 (cinquenta) notas de rodapé constantes na Apelacdo e tangenciou todas as
teses sustentadas pela Recorrida, proferindo-se decisum embasado no miope relatério do
Juizo singular, inflando-o com os aludidos fatos e fundamentos inexistentes ou nao

comprovados nos autos (...)" (fl. 1.683 - grifou-se).

Em seguida, sustentou que

"“(...)

Tal como mencionado, os w. acordaos simplesmente deixaram de
examinar o extenso, porém necessario, histérico da relacdo pré e contratual,
julgando-se a apelacdo (i) norteados pelo relatério de primeiro grau e (ii)
inflando-0 com eventos ndo existentes nos autos, para, na sequencia, (iii) rejeitar
os declaratorios, sem qualquer fundamentacéo.

67. Contudo, como claramente se discorreu em sede de Apelagéo e
posteriormente se apontou nos Embargos de Declaragdo, o enfrentamento das
alegacbes da quebra da boa-fé objetiva contratual (arts. 113 e 422, CC) e da néo
observancia a funcéo social do contrato (arts. 421 e 2.035, CC) era conditio sine
gua non para a escorreita apreensdo e consequente deslinde do litigio.
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(...)

76. Ora, '0 principio da boa-fé objetiva impde aos contratantes um
padréo de conduta pautada na probidade, 'assim na concluséo do contrato, como
em sua execucao, dispbe o art. 422 do Caédigo Civil de 2002' . E notdrio que o v.
acordao recorrido, ao permitir que a concedente, ao seu bel prazer, alterasse
frontalmente o contrato de distribuicdo inicialmente celebrado, impondo 'goela
abaixo' da concessionaria uma nova forma de aquisi¢cao de veiculos, ndo coaduna
com a boa-fé contratual e a fungéo social do contrato.

77. Alids, a infringéncia aos artigos que regulamentam a funcéo
social do contrato (artigos 421 e 2.035 do Cadigo Civil) é cristalina, tendo em vista
as retaliacbes perpetradas pela Recorrida resultaram na indevida rescisédo
contratual e posterior encerramento das atividades da Recorrente, ceifando-se
dezenas de empregos.

(...)

79. Nao ha duvida, pois, quanto a negativa de vigéncia aos artigos
112, 421, 422 e 2.035, do Cdbdigo Civil, razdo pela qual urge que esta c. Turma
dé provimento ao presente recurso para afastar a destacada infringéncia,
julgando-se totalmente procedentes os pedidos exordiais, em razdo da quebra da
boa-fé objetiva e do desrespeito a funcéo social do contrato.

(...)

81. Consoante se destacou nas razGes de Apelacdo (fis.
1560/1561), ndo se nega que o contrato de concessao jamais poderia antever e
programar, v.g, a quantidade e modelo dos automdveis que a Recorrente teria
acesso, tampouco sua meta de vendas, a capacidade de estoque para pronta
entrega etc., pois diversos sdo os fatores que influenciam nos calculos. Tais
guestbes sdo reguladas mediante clausulas denominadas meramente
potestativas, que permitem fundamentadas e pontuais alteracBes e, por este
motivo, sao licitas.

82. Todavia, as clausulas contratuais que deixam TODOS os
parametros de fornecimento de veiculos, dilagdo ou diminuicdo de prazo de
consignacdao, valor de carta de fiangca e montante que esta assegura etc., a livre e
bel vontade da concedente, sem obediéncia a nenhum critério I6eico e/ou técnico,
sdo nulas de pleno direito - sdo as clausulas puramente potestativas, ou
putativas puras.

(...)

87. Assim - a despeito da aludida circular ndo existir nos autos,
mesmo porque a Recorrida tentava impor a assinatura de um novo contrato -, or.
decisum colegiado jamais poderia defender a possibilidade de edicdo de novas
regras, pois, ex vi do artigo 122, CC, é vedada a clausula que sujeite um dos
contratantes ao puro arbitrio do outro.

(...)

92. Ora, ainda que a alegacdo de que "a apelante celebrou
livremente o contrato com o apelado, com ampla possibilidade de discussdo
acerca das clausulas " fosse verdadeira -e ndo o é, conforme se impugnou -,
nao impedia - pelo contrario, demandava - que 0s nobres Desembargadores
fulminassem a indigitada clausula, seja porque ela "legalizou"~ as arbitrariedades
da Recorrida, seja porque resultou no desvirtuamento da natureza do contrato de
distribuicéo.

93. Diante do expendido, demonstradas as violagbes aos artigos
424 e 122 do Cddigo Civil (antigo 115, CC/1 6), imperioso que este e. STJ afaste
as infringéncias, declarando-se a nulidade da ilicita clausula contratual e,
consequentemente, julgando-se procedentes os pedidos vestibulares, em virtude
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da nulidade de clausula que, ndo bastasse ser puramente potestativa, esta
inserida em contrato de adeséo.

(..)

99. N&o obstante as peculiaridades delineadas, o e. TJSP
entendeu que néo havia abuso de direito, pois a Recorrida supostamente agia de
acordo com o contrato, em respeito ao principio do pacta sunt servanda.

100. Destarte, teve-se que o v. ac6rddao negou vigéncia aos
aludidos dispositivos, pois todas as ardilosas praticas da Recorrida foram
amplamente comprovadas nos autos. Alids, neste sentido, os nobres julgadores
acabaram por infringir também o artigo 334, lll, do CPC, na medida em que o
decisum, além de se pautar em premissas inexistentes na lide, ignorou os fatos
incontroversos destacados pela Recorrente.

(..)

104. Neste sentido, evidenciadas as violagdes aos artigos 334, 111,
do CPC e 187 e 927, do CC, imperativo que esta e. Corte afaste as infringéncias,
para condenar a Recorrida ao pagamento das indeniza¢cBes pleiteadas, nos
precisos termos da vestibular.

(...)" (fls. 1.686/1.696).

Posto isso, tal como constou da decisdo ora impugnada, quanto a negativa de
prestacdo jurisdicional, esta Corte Superior é firme no entendimento de que os embargos de
declaracdo, ainda que para fins de prequestionamento, sdo cabiveis quando h&, na decisdo
impugnada, omissao, contradicdo ou obscuridade, bem como para corrigir a ocorréncia de erro
material (RESP n°® 1.062.994/MG, Rel. Ministra Nancy Andrighi, DJe 26/8/2010, e AQRgRESP n°

1.206.761/MG, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, DJe 16/5/2011).

Assim, ndo evidenciada a ocorréncia de omisséo, contradicdo ou obscuridade,
méaxime porgque restou decidido, de forma clara e bem fundamentada, que o pedido era
improcedente, diante do acervo fatico da causa, ndo basta, para a reforma do julgado, a
simples alegacdo de que se pretende provocar o prequestionamento da tese recursal, sob outro

enfoque.

Com efeito, verifica-se que o Tribunal motivou adequadamente sua deciséo,
solucionando a controvérsia com a analise das provas e a aplicagdo do direito que entendeu

cabivel a hipotese.

Nao ha falar, portanto, em negativa de prestacao jurisdicional apenas pelo fato de

0 acordao recorrido ter decidido em sentido contrario a pretenséo da parte.

Ademais, a via declaratéria ndo se presta a obrigar o tribunal a reapreciar provas
sob o ponto de vista do recorrente (AgRg no Ag 117.463/RJ, Rel. Ministro Waldemar Zveiter, ,
DJ 27/10/1997 e AgRg no REsp 1.233.258/PR, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, DJe
26/4/2011).
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No mais, importa destacar que, nos termos da Lei n® 6.729/79 (Lei Renato
Ferrari), para a resolucdo unilateral, a parte inocente que alegar descumprimento da lei, do
contrato ou da convencao devera cercar-se de um amplo e contundente contexto probatério a
justificar a culpa da parte adversa, haja vista que as relagdes reguladas pelo mencionado
diploma, envolvem valores expressivos, multiplas contratacdes, além de penalidades gradativas

gue devem ser obedecidas e devidamente demonstradas.

De fato, nas palavras de alerta do Ministro Luis Felipe Saloméo, "deve-se
considerar que, muito embora a celebracdo de um contrato seja, em regra, livre, o distrato € um

6nus, que pode, por vezes, configurar abuso de direito" (REsp 966.163/RS, DJe 4/11/2010).

Posto isso, na espécie, quanto a quem cabe a responsabilidade pelo distrato, o
Tribunal local bem enfrentou a questdo, conforme se extrai da letra do voto condutor, transcrito

no que interessa a espécie:

"(...)

0 recurso nao merece prosperar devendo ser mantida a r.
sentenca de primeiro grau que, com total percuciéncia, decidiu a lide nos
seguintes termos:

'‘Objetiva a autora condenacdo da ré ao pagamento de
indenizagdo por danos materiais, assim danos emergentes e valor do fundo
de comércio, além de recomposicdo do valor de pecas e complementos que
mantinha em estoque, porque foi da ré a responsabilidade pela rescisdo do
contrato.

Resiste a ré a dita pretenséo, sob argumento de que foi da propria
autora a responsabilidade pela rescisdo do contrato, vez que deixou de cumprir
as clausulas no que se refere as formas de compra e pagamento dos veiculos.

A prova oral aliada a documental trazida aos autos revela que
foi a autora quem descumpriu os contratos de distribuicdo e de concesséao
celebrados entre as partes e deu causa a rescisao.

Com efeito, estratégias comerciais adotadas pela requerida néo
eximem a ré do cumprimento do contrato. Neste sentido, ficou a autora isolada
com relacdo a todas as demais revendedoras em sua recusa frente a nova
sistematica de compra e venda adotada, denominada "floor plan '~ Insistiu em
preservar as compras por consignacao, em descompasso ndo sé com as praticas
da requerida, mas da maior parte das montadoras de veiculos e de suas
revendedoras.

Exame detalhado dos autos ndo possibilita encontrar prova
capaz de sustentar a tese invocada como causa de pedir, no sentido de que a
resolucdo do vinculo contratual decorreu de abuso do poder econdmico pela
ré. Oportuno ressaltar que a queda no ritmo de entrega de veiculos pela
requerida a autora esté intimamente relacionada a recusa desta em receber
veiculos por outras formas que ndo a consignacdo, por constituir
transferéncia para a ré de expressiva parte do custo de atividade da autora.

Mais ainda, a postura da autora ndo encontra amparo
contratual, porque, desde sempre, contempladas consignacado e aquisicao
mediante pagamento a vista ou parcelado.
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(...)." (fis. 1530/1530v)

Pela analise detida dos autos, verifica-se que, ao celebrar o
contrato de distribuicdo de veiculos com a ré, a apelante anuiu com todas as
clausulas inseridas na avenca, clausulas estas que ndao se mostram abusivas ou
nulas.

A cladusula quinta do contato de consignacdo mercantil é
taxativa ao estabelecer que 'Os veiculos enviados em consignacao deverao
ser vendidos nos prazos e condi¢des estabelecidas nas Circulares emitidas
pela CONSIGNANTE, e que passardao a fazer parte integrante do presente.'
(fls. 63).

Ora, se a apelante tinha total conhecimento de que as
normas referentes a aquisicéo dos veiculos pela modalidade de consignacao
seria regida pelas circulares emitidas pela ré, ndo pode vir agora alegar que
tal pratica de edicao de circulares por parte da apelada é abusiva.

Verifica-se, portanto, que a apelante celebrou livremente o contrato
com o apelado, com ampla possibilidade de discussédo acerca das clausulas
contratuais.

Ndo pode, quando exigido o seu cumprimento, alegar
abusividade da clausula que livremente pactuou, sob pena de ofensa a regra
do pacta sunt servanda.

E, se devidamente ciente das alteracBes na forma de consignhacao
dos veiculos para o método 'floor plan', a apelante ndo concordou com tais
modificacdes, € O0bvio que deve suportar sozinha com as dificuldades de adquirir
0s veiculos a vista, ndo podendo impor a ré o énus de sua discordancia ou que
seja tratada de forma diversa das outras distribuidoras.

Saliente-se, ainda, que a apelada sempre fez a devida
comunicacdo a autora acerca das emissdes das circulares com as novas
regras de aquisicdo dos veiculos, de modo que ndo ha como atribuir-lhe
culpa pelo ndo cumprimento da avenca.

E, uma vez que a apelante ndo cumpriu com os termos do
contrato porque ndo concordou com as novas regras editadas pela apelada
ou porque ndo possuia condicdes para efetuar os pagamentos nos novos
prazos, evidente esta a sua responsabilidade pelo descumprimento e
conseqguente rescisao da avenca.

Dessa forma, acertada a decisdo de primeiro grau sendo a
improcedéncia da acdo medida de rigor.

(...)" (fls. 1.645/1.648 - grifou-se).

Ao que se tem, portanto, ao contrario do que quer fazer crer a agravante, além da
auséncia de prequestionamento da tese recursal, a revisdo do acérddo de origem,

fundamentado exclusivamente nos elementos faticos da causa, é pretensdo vedada nesta seara

recursal ante os 6bices das Sumulas n°s 5 e 7 do Superior Tribunal de Justica.

Outrossim, ndo ha impropriedade em afirmar a falta de prequestionamento e
afastar a indicacdo de afronta ao artigo 535 do CPC, haja vista que o julgado pode estar
devidamente fundamentado, sem, no entanto, ter decidido a causa a luz dos preceitos juridicos

suscitados pelo recorrente, pois, como consabido, ndo esta o julgador a tal obrigado.
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De qualquer modo, € da prdépria inicial que se extrai:

“(...)

Volvendo ao exame do caso, a Ré, no afda de empurrar 'goela
abaixo' 0 novo contrato, que somente a ela era proveitoso, teve a desfacatez
de aliar-se a Associacao Brasileira de Concessionéarias Peugeot - ABRACOP,
mediante denominada Convencdo da Marca, e, em conjunto, alegarem que

BN

todas as concessionarias a esta associadas estariam sujeitas as novas

premissas contratuais do Floor Plan, como enfaticamente propalado a Autora.

Ini verbis:

'Rechacamos todas as colocagfes feitas no sentido de que a

Peugeot estaria tendo em uma visdo miope e distorcida dos fatos, buscando

impor novas modalidades de distribuicdo, O que ocorre é, justamente, o contrario.

A Montmnatre é que esta buscando impor uma modalidade totalmente

diversa da pactuada na Convencéo da Marca firmada com a ABRACOP, o que

ja invocamos em correspondéncias anteriores e que V. Sas. insistem em ignorar.’

(doc. 8) (...)" (fl. 18 - grifou-se).

De fato, a Lei Renato Ferrari apresenta peculiaridades da concesséo comercial. A
mais evidente € o controle externo do concedente, ou seja, controle contratual que Ihe permite
planificar sua producédo e zelar pela marca acompanhando o produto desde a fabricacdo até a
comercializacdo. Para isso, 0 concessionaria, por sua vez, se obriga a revender, com
exclusividade, a mercadoria objeto da concessdo através de sua empresa, da qual é titular

independente.

Além disso, outras peculiaridades devem ser destacadas: i) € um contrato
mercantil entre comerciantes (concedente e concessionario) e ii) € um contrato tipico,
porquanto suas clausulas e condigbes estdo previstas e sdo regidas pela prépria Lei n°
6.729/79.

E como consabido, o contrato de concessao para venda de veiculos automotivos
€ de natureza estritamente empresarial, tipificado na Lei n® 6.729/79, que estabelece, de forma
genérica, direitos e obrigacdes tanto do concedente quanto do concessionario, prescrevendo,
ainda, o regramento minimo a ser observado pelas pessoas juridicas contratualmente ligadas,
trazendo para o entdo direito comercial uma inovacao: a convengdo das categorias econémicas
e a convencao da marca como fontes supletivas de direitos e obrigacdes para os integrantes da

relagéo contratual.
Em vista de todo o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
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NUmeros Origem: 01919273720098260100 1042009002042 1202009002558 1919273720098260100
5830020091919277 58300200919192770000

EM MESA JULGADO: 04/04/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : MESPASA MECANICA SAO PAULOLTDA
ADVOGADO : JUAN MIGUEL CASTILLO JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO : PEUGEOT CITROEN DO BRASIL AUTOMOVEISLTDA
ADVOGADOS . CELSO CALDASMARTINS XAVIER

NEWTON COCA BASTOS MARZAGAO E OUTRO(S)
HALISSON ADRIANO COSTA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Material

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MESPASA MECANICA SAO PAULOLTDA
ADVOGADO : JUAN MIGUEL CASTILLO JUNIOR EOUTRO(S)
AGRAVADO : PEUGEOT CITROEN DO BRASIL AUTOMOVEISLTDA
ADVOGADOS : CELSOCALDASMARTINS XAVIER

NEWTON COCA BASTOS MARZAGAO E OUTRO(S)
HALISSON ADRIANO COSTA EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha,
Sidnei Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



