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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 89.330 - CE (2011/0292634-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - JOAO MATEUS FILHO

ADVOGADO . TIBERIO CAVALCANTE E OUTRO(S)

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
INTERPRETACAO DO ART. 19 § 2°, DO DEC.-LEI N° 201/67. CRIME
PRATICADO POR PREFEITO. PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE.
PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA ESTATAL.
MANUTENCAO DA SANCAO TRAZIDA NO ART. 1° § 2 DO
DEC.-LEI N° 201/67. INABILITAC}AO PARA EXERCICIO DE CARGO
OU FUNCAO PUBLICA. INSUBSISTENCIA. AUSENCIA DE
CONDENAQAO DEFINITIVA. PRESSUPOSTO LEGAL. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A redacdo do artigo 1°, paragrafo 2°, do Decreto-Lei n 201/67 é clara ao
afirmar que é a condenacdo definitiva que acarreta a perda de cargo e a
inabilitacdo, pelo prazo de cinco anos, para o exercicio de cargo ou funcéo
publica, eetivo ou de nomeacdo. Assm, fulminada a condenacao, hga vista
0 reconhecimento da prescricdo, ndo resta outra sorte para os efeitos
decorrentes dela

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac "A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra

Rdatora" Os

Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Rels Jinior, Assusete Magahées e

Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJPE) votaram com a Sra
Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 02 de abril de 2013(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 89.330 - CE (2011/0292634-0)

RELATORA . MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : JOAO MATEUSFILHO

ADVOGADO . TIBERIO CAVALCANTE E OUTRO(S)
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de agravo regimental interposto pdo MINISTERIO PUBLICO,
contra decisdo monocrética, de minha lavra, que deu provimento a0 agravo para dar
provimento ao recurso especial, Nos seguintes termos:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INTERPRETACAO DO ART. 1°, § 20,
DO DEC.-LEI N° 201/67. CRIME PRATICADO POR PREFEITO. PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE. PRESCRICAO DA PRETENSAO
PUNITIVA ESTATAL. MANUTENCAO DA SANCAO TRAZIDA NO
ART. 1° § 20, DO DEC.-LEl N° 201/67. INABILITACAO PARA
EXERCICIO DE CARGO OU FUNCAO PUBLICA. INSUBSISTENCIA.
AUSENCIA DE CONDENAGAO DEFINITIVA. PRESSUPOSTO LEGAL.
AGRAVO A QUE SE DA PROVIMENTO PARA DAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. (fls. 360/367)

Sustenta 0 agravante, as fls. 372/385, que o recurso especial ndo preencheria
0s requisitos formais para sua admissibilidede pela dlinea "c"' do permissivo condituciona, uma
Vez que, a seu ver, ndo teriam sdo cumpridos os regramentos contidos no artigo 255, 8§ 1°,
incisos | e 11, do Regimento Interno desta Corte.

Além disso, sustenta que o acorddo recorrido ndo teria andisado detidamente a
matéria, o que implicaria em auséncia de prequestionamento do tema, nos termos do
enunciado 211 da Simula desta Corte e 282 e 356, ambas da Simula do Supremo Tribuna
Federdl.

Por fim, afirma que a "r. decisdo agravada, ao afastar a incidéncia da pena
restritiva de direitos, por ndo haver condenacdo definitiva, em virtude da extincdo da
punibilidade pela prescricdo da pretensdo punitiva estatal, como se aquela fosse mero efeito
acessorio da condenacao, divergiu da orientacdo que vem sendo adotada pela Douta Quinta
Turma e pelo Supremo Tribund Federal, de sorte que sequer poderia decidir a matéria
monocraticamente”.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 89.330 - CE (2011/0292634-0)
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
INTERPRETA(;AO DO ART. 19 § 20, DO DEC.-LEI N° 201/67. CRIME
PRATICADO POR PREFEITO. PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE.
PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA ESTATAL.
MANUTENCAO DA SANCAO TRAZIDA NO ART. 1° § 2, DO
DEC.-LEI N° 201/67. INABILITACAO PARA EXERCICIO DE CARGO
OU FUNGCAO PUBLICA. INSUBSISTENCIA. AUSENCIA DE
CONDENACAO DEFINITIVA. PRESSUPOSTO LEGAL. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A redag8o do artigo 1°, parégrafo 2°, do Decreto-Lei n 201/67 é clara a0
afirmar que é a condenacdo definitiva que acarreta a perda de cargo e a
inabilitacdo, pelo prazo de cinco anos, para o exercicio de cargo ou funcéo
publica, detivo ou de nomeagdo. Assm, fulminada a condenacao, hga vista
0 reconhecimento da prescricdo, ndo resta outra sorte para os efeitos
decorrentes dela

2. Agravo regimenta a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

A insurgéncia néo merece prosperar.

Inicidmente, destaque-se que o disddio jurisprudencid, in casu, restou
devidamente demonstrado, nos termos do previsto no artigo 541, paragrafo unico, do Codigo
de Processo Civil, e nos moldes do delineado no artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento
Interno deste Superior Tribuna de Justica, raz&o pela qud foi conhecido.

Ademais, sdiente-se que, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "as
exigéncias de natureza formal para o conhecimento do recurso especia pela dinea 'c' do
permissivo congituciona devem ser mitigadas quando se cuidar de dissidio notdrio,
manifestamente conhecido do Tribund” (AgRg no REsp 1223799/RS, Rel. Min. SIDNEI
BENETI, TERCEIRA TURMA, DJe 27/05/2011), assm como na hip6tese presente. Por fim,
sublinhe-se que ainda que estivessem ausentes quaisquer requisitos formais a interposicéo pela
alinea "c' do permissvo condituciond, restaria a posshilidade de concessdo de habeas
corpus de dficio, a fim de corrigir ilegalidade manifesta, como a ocorrente no caso em analise.
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Além disso, consigne-se que a matéria restou devidamente prequestionada,
tendo o Tribuna de origem emitido expresso juizo de valor a respeito do tema aqui tratado, ao
asseverar que, ndo obstante a declaracdo da extingdo da punibilidade do ddito previsto no
artigo 1° inciso VII, do Decreto-Lel n° 201/67, a "pena de inabilitaco para o exercicio de
cargo ou fungdo publica pelo periodo de 5 (cinco) anos deve subsigtir, hgja vista se tratar de
sancao auténoma e com prazo prescricional bem diverso (12 anos), ainda ndo escoado por
completo”. (fls. 268/269).

Feitas tais consideragdes, reafirma-se 0 constante no deci sum monocrético, no
sentido de que esta Sexta Turma, modificando entendimento reiteradamente esposado por este
Superior Tribuna de Justica, firmou, no julgamento do Recurso Especia n° 758.454/PR, nova
diretriz jurisprudencia, a qua passo a me filiar. Ao ensgo, confira-se a amenta do referido

julgedo:

RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE REJEITADA.
RECURSO MINISTERIAL INTERPOSTO NO ULTIMO DIA DO
PRAZO. DECRETO-LEI 201/67. INABILITACAO AUTOMATICA PARA
O EXERCICIO DE FUNCAO PUBLICA. TEXTO EDITADO HA 42
ANOS, QUANDO O BRASIL SE SUBMETIA A REGIME DE EXCECAO.
TODA DECISAO DEVE SER FUNDAMENTADA. REFORMA DA
PARTE GERAL DO CODIGO PENAL EM 1984. EXTINCAO DAS
PENAS ACESSORIAS. A ESPECIE SE REGULA AGORA PELO ART. 92,
[, "a', DO CODIGO PENAL. A DECREI'AQAO DA PERDA DE CARGO
OU FUNCAO NAO GUARDA NATUREZA RETRIBUTIVA, MAS, SIM,
PREVENTIVA. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Recurso
ministeria interposto no Ultimo dia do prazo, pedo que merece ser
conhecido. 2. Prefeito condenado a trés meses de detencdo, incurso nas
penas do art. 1° XIV, do Decreto-lei n° 201/07, mas reconhecida a
extincdo da punibilidade pela espécie, por forca do reconhecimento da
prescricdo da pretensdo punitiva. 3. Reetase a tese de que se deveria
impor a inabilitagdo para o exercicio de cargo ou fungéo publica, porquanto
a especie, nesse tema, ndo mais se regula pelo Decreto-lei 201/67, mas,
pelo aua artigo 92, I, "d', do Cddigo Penal, mais benigno e, portanto,
retroagindo, para alcancar situacbes pretéritas. 4. Imposta a pena de 3
meses de detencdo e declarada extinta a punibilidade do crime, ndo cabe a
decretacdo de inabilitacdo para o exercicio de cargo ou funcdo publica. 5.
Rejeitada a matéria preliminar, no mérito, nega-se provimento ao recurso.
(REsp 758.454/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
Rd. p/ Acoérddo Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, julgado em 09/02/2010, DJe
07/06/2010).

Naguela oportunidade, fiquel vencida como relatora, tendo assentado que o
paragrafo 2° do artigo 1° do Decreto-Lei 201/67 tem aplicacdo autbnoma em relacéo as penas
privativas de liberdade, tendo, portanto, prazo prescriciona digtinto. De fato, sGo nesse sentido
o0s precedentes desta Corte:



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME DE RESPONSABILIDADE.
ART. 1° § 2° DO DECRETO-LEI N.° 201/67. PENA DE
INABILITACAO PARA EXERCICIO DE CARGO OU FUNCAO
PUBLICA. PENAS AUTONOMAS EM RELACAO A PENA PRIVATIVA
DE LIBERDADE. PRAZOS PRESCRICIONAIS DISTINTOS. PEDIDO
DE CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO AO PRESENTE
RECURSO, PARA AGUARDAR O JULGAMENTO DO RE N°
601.182/MG PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
IMPROCEDENCIA. A MATERIA CONSTITUCIONAL DISCUTIDA
NESTE RECURSO EXTRAORDINARIO NAO GUARDA SIMILITUDE
FATICA COM A PRESENTE IRRESIGNA(;AO. AGRAVO
DESPROVIDO. 1. As penas de perda do cargo e de inabilitacéo para o
exercicio de cargo ou funcdo publica, previstas no art. 1°, § 2°, do
Decreto-Lei n.° 201/67, sAo autonbmas em relacado a pena privativa de
liberdade, sendo distintos os prazos prescricionais. Precedentes. 2. O
pedido de concesséo de efeito suspensivo ao presente agravo revela-se
totalmente descabido, uma vez que a matéia constituciona tratada no
recurso extraordin&rio n.° 601.182/MG, no quad o Colendo Supremo
Tribunal Federal reconheceu a existéncia de repercussdo geral, ndo guarda
nenhuma semelhanca fética com o caso ora em comento. 3. N&o tendo o
Agravante trazido tese juridica capaz de modificar 0 posicionamento
anteriormente firmado, deve ser mantida a decisdo recorrida por seus
proprios fundamentos. 4. Agravo regimental desprovido. (AgRg nos EDcl
no AREsp 21.137/PR, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 03/05/2012, DJe 10/05/2012).

CRIMINAL. RESP. CRIME DE RESPONSABILIDADE DE
PREFEITO. PRESCRICAO DA INABILITACAO PARA O EXERCICIO
DE CARGO OU FUN(;AO PUBLICA. NATUREZA JURIDICA DIVERSA
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE. EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE NAO CARACTERIZADA. RECURSO PROVIDO.
Hipétese em que o recorrido restou condenado, por crime de
responsabilidade, a pena privativa de liberdade e a inabilitacdo para o
exercicio de cargo ou funcéo publica, tendo sido decretada a extingdo da
punibilidade de ambas as puni¢des. A inabilitacdo para o exercicio de
funcdo publica foi elevada ao status de pena restritiva de direitos,
sendo autdnoma em relacdo a privativa de liberdade. Tratando-se de
penas de naturezas juridicas diversas, distintos serdo 0s prazos
prescricionais. Precedente do STF e do STJ. Recurso gue merece ser
provido para cassar 0 acorddo recorrido na parte em que reconheceu a
prescricdo da pena de inabilitacdo para o exercicio de cargo publico.
Recurso conhecido e provido, nos termos do voto do relator. (REsp
1182397/RS, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em
13/03/2012, DJe 20/03/2012).

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ART. 1° § 2°, DL 201/67. PREFEITO
MUNICIPAL. PERDA DO CARGO E INABILITACAO PARA
EXERCICIO DE CARGO OU FUNGCAO PUBLICA. PENAS
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AUTONOMAS EM RELACAO A PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE.
PRAZOS PRESCRICIONAIS DISTINTOS. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO. 1. A perda do cargo e a inabilitacdo para 0 exercicio de cargo
ou funcdo publica é decorréncia da prépria condenagdo, ndo ficando,
portanto, ao critério do magistrado a sua aplicacéo ou ndo. Precedentes do
STF e do STJ. 2. A pena de inabilitagdo é autbnoma em relagdo a privativa
de liberdade e ambas tém lapso temporal prescricional distinto. 3. Recurso
Especial a que se da provimento. (REsp 799.350/PR, de minha relatoria,
SEXTA TURMA, julgado em 17/09/2009, DJe 13/10/2009).

RECURSO  ESPECIAL. PENAL. PERDA DO CARGO.
INABILITACAO PARA O EXERCICIO DE CARGO OU FUNCAO
PUBLICA (ART. 1°, §2°, DO DL 201/67). EFEITO DA CONDENACAO.
A imposicdo das penas de perda do cargo e de inabilitacdo para o
exercicio de cargo ou funcdo publica (art. 1°, §82°, do Decreto-Lei n°®
201/67) é decorréncia da propria condenacdo, nao ficando, portanto,
ao critério do magistrado a sua aplicacdo ou néo (Precedentes do STF
e do STJ). Recurso provido. (REsp 1072206/PR, Rd. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 05/02/2009, DJe 23/03/2009).

PENAL. ARTIGO 1° DO DECRETO-LEI N° 201/67. INABILITACAO
PARA EXERCICIO DE CARGO E FUNCAO PUBLICA. PENAL
AUTONOMA. PRESCRICAO. LAPSO TEMPORAL DISTINTO. 1.
Condenado o réu como incurso no artigo 1° do Decreto-Lei n° 201/67,
impde-se a decretacdo da perda do cargo e da inabilitagdo por cinco anos
para o exercicio de cargo ou funcdo publica. 2. A pena de inabilitacédo é
auténoma em relacdo a privativa de liberdade e sua prescricdo tem
lapso temporal distinto. 3. Recurso provido. (REsp 778.664/PR, Rél.
Ministro PAULO GALLOTTI, SEXTA TURMA, julgado em 24/10/2006,
DJ 12/11/2007 p. 315, REPDJ 30/06/2008 p. 1).

RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSO PENAL. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL ALINEA C DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL.
ART. 1° INCISO || DO DECRETO-LEI 201/67. INABILITACAO PARA
O EXERCICIO DE CARGO PUBLICO. PRESCRICAO DA PRETENSAO
PUNITIVA. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. 'O Pretério Excelso, em
situagdo semelhante, concluiu n&o ser a pena de inabilitacdo
acessoria da pena privativa de liberdade, por possuir natureza
independente, prescrevendo, assim, cada qual a seu tempo'. Recurso
conhecido e provido. (REsp 620.958/SC, Rel. Ministro JOSE ARNALDO
DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 05/08/2004, DJ 06/09/2004
p. 302).

N&o é outro o entendimento do Supremo Tribuna Federa. Confiram-se os
seguintes julgados noticiados nos informativos de jurisprudéncia daguela Corte:

Informativo n° 274

Pena de Inabilitagdo para Cargo Publico: Autonomia

Considerando gque a pena de "inabilitacdo, pelo prazo de 5 (cinco) anos,
para o exercicio de cargo ou funcdo publica, eetivo ou de nomeacdo" (DL
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201/67, art. 1°, § 2°9) é pena independente, aplicada de forma autdbnoma, e
ndo acessoriamente a condenagdo por pena privativa de liberdade, a Turma,
resolvendo questédo de ordem em agravo de instrumento, decidiu pela
extingdo da punibilidade quanto a pena de multa aplicada ao paciente -
ex-prefeito, em razdo de condenacdo por crime de responsabilidade -, em
substituicBo a pena de detencdo de 4 meses e 15 dias. No entanto,
afastou-se a ocorréncia de prescricdo quanto a pena de inabilitacao do
mesmo para o exercicio de fungdo publica pelo prazo de cinco anos.
Precedente citado: MS 21.689-DF (DJU de 7.4.95). Al (QO) 379.392-SP,
rel. Min. llmar Galvao, 25.6.2002.

Informativo n° 541

Embargos de Divergéncia: Pena de Inabilitacdo para Cargo Publico e
Autonomia

O Tribunal, por maioria, acolheu embargos de declaragdo para,
emprestando-lhes eficacia modificativa, dar provimento a agravo regimental
e determinar 0 processamento de embargos de divergéncia. Na espécie, o
ora embargante interpusera agravo de instrumento contra decisdo que
inadmitira seu recurso extraordin&rio por meio do qua pretendia reverter
condenacdo a de imposta pela prética de crime de responsabilidade
(Decreto-Lei 201/67, art. 1°, XIV) — penas de multa e de inabilitacdo para
exercicio de cargo ou fungdo publica. Em questdo de ordem, a 12 Turma
extinguira a punibilidade quanto a pena substitutiva de multa, em face da
prescricéo da pretensdo punitiva do Estado, tendo em conta a inexisténcia
de recurso do Ministério Publico e o transcurso de mais de 2 anos desde a
prolagdo da sentenga, mas determinara o prosseguimento do agravo de
instrumento no tocante a inabilitacdo para o0 exercicio de cargo ou
funcdo publica. Considerara a 12 Turma, na ocasido, que a pena
restritiva de direito, por possuir natureza independente e autdbnoma
em relacdo a pena de multa, prescreveria a seu tempo, nao sendo
alcancada pela prescricdo desta. Contra tal decisdo, a defesa opusera
embargos de declaracdo, desacolhidos, e, em seguida, os referidos
embargos de divergéncia, ndo admitidos, ao fundamento de que a
dissidéncia de julgados ndo teria sido demonstrada — dado que a matéria
fora decidida com base em precedente do Pleno (MS 21689/DF, DJU de
7.4.95) —, 0 que ensgjara 0 agravo regimental ora embargado, que fora
desprovido. Sustentava 0 embargante que o acérddo embargado possuiria
omissdes, obscuridades e contradi¢bes, e que, sendo acessbria a pena
restritiva de direito, esta ndo poderia prosseguir autonomamente, porque a
pena principal tivera sua prescricdo punitiva declarada. Entendeu-se haver
omissdo no acorddo recorrido, ja que o Tribuna deixara de andlisar a
articulacdo do entdo agravante que expressamente indicara que o MS
21689/DF, por tratar de processo de impeachment, ndo congtituiria
paradigma a judtificar a regecdo dos embargos de divergéncia
Asseverou-se, ademais, que, de fato, naqueles autos, analisara-se processo
de impeachment, regido pela Le 1.079/50, quando, nestes, discutir-se-ia
crime de responsabilidade de prefeito, disciplinado pelo Decreto-Lel 201/67,
sendo diversos os tratamentos dados por essas espécies normativas para 0s
dditos que descrevem. Vencidos os Ministros Carlos Velloso, Eros Grau e
Joagquim Barbosa que rejeitavam os embargos declaratorios. Regjustaram 0s
votos 0s Ministros Cezar Peluso e Carlos Britto. Al 379392
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ED-AgR-EDv-ED-QO/SP, rel. Min. Marco Aurélio, 2.4.2009.

No mesmo sentido, tem-se ainda o seguinte julgado:

Agravo regimental no agravo de instrumento. Maté&ia criminal.
Auséncia de peca essencial. Precedentes. Prescricdo da pretensdo
punitiva estatal. N&o ocorréncia. Pena de inabilitacdo para exercicio
de cargo ou funcédo publica independente e autbnoma em relagéo a
pena privativa de liberdade conjuntamente aplicada. Precedentes. 1. A
peticdo das contrarrazdes ao recurso extraordinario € peca de traslado
obrigatério, nos termos do artigo 544, § 1° do Cddigo de Processo Civil.
Incidéncia da Simula n® 288/STF. 2. E da jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federa que incumbe exclusvamente ao agravante a
responsabilidade pela correta formacdo do instrumento com o completo
trasado das pecas. A oportunidade para instruir o recurso é a de sua
interposicdo. 3. A pena de inabilitacdo para cargo ou funcédo publica
prevista no § 2° do artigo 1° do Decreto-Lei n° 201/67 é independente
e autdbnoma em relacdo a pena privativa conjuntamente aplicada,
sendo que seus prazos prescricionais sdo distintos. 4. Agravo
regimental ndo provido. (Al 742100 AgR, Reator(@): Min. DIAS
TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 08/02/2011, DJe-058 DIVULG
28-03-2011 PUBLIC 29-03-2011 EMENT VOL-02491-02 PP-00444).

Contudo, de uma nova leitura do artigo 1°, paragrafo 22, do Decreto-Lei 201/67,
penso ndo ser possivel sustentar a existéncia autbnoma da pena de perda do cargo e de
inabilitacdo, pelo prazo de cinco anos, para o exercicio de cargo ou fungdo publica, detivo ou
de nomeagdo. Com efeito, a redagcdo da norma € clara ao afirmar que € a condenacdo
definitiva que acarreta referidos efeitos. Assm, fulminada a condenacdo, hga vista o
reconhecimento da prescricéo, ndo vidumbro outra sorte para os efeitos decorrentes dela. Por
oportuno, transcrevo a normaem andise:

Art. 1° S8o crimes de responsabilidade dos Prefeitos Municipal, sujeitos
a0 julgamento do Poder Judici&rio, independentemente do pronunciamento
da Camara dos Vereadores:

(.n)-

§ 2° A condenacdo definitiva em qualquer dos crimes definidos neste
artigo, acarreta a perda de cargo e a inabilitacio, pelo prazo de cinco anos,
para o exercicio de cargo ou funcdo publica, eetivo ou de nhomeacdo, sem
prejuizo da reparagdo civil do dano causado ao patrimoénio publico ou
particular.

Trago, ainda, a baila, hga vista a magistrd licdo do eminente ministro Celso
Limongi, seu voto vencedor, proferido no julgamento do Recurso Especia n° 758.454/PR, na
parte que trata da necessidade de condenacdo definitiva para aplicacdo dos efeitos do
paragrafo 2° do artigo 1° do mencionado Decreto-L e, in verbis:
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A tudo isso acresce que a sentenca que declara extinta a punibilidade
pelo decurso do tempo e reconhece a prescricdo retroativa, reveste-se de
natureza declaratéria e ndo é definitiva, porque, ao fim, ndo impds
condenacgdo alguma. E tanto € assim, que ndo cabe aos réus recurso de
apelacdo, por lhes faltar legitimo interesse recursal, ausente 0 pressuposto
dos pressupostos, que € a sucumbéncia. Nesses termos, voto brilhante do
Ministro Felix Fischer, cuja ementa transcrevo:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL.
RECURSO PREJUDICADO. PRESCRICAO RETROATIVA. ORDEM
PUBLICA. RECONHECIMENTO DE OFICIO. Tendo sido fixada a
pena concreta em periodo inferior a um ano, com o transcurso do
lapso temporal superior a dois anos entre a r. sentenca condenatoria e
0 julgamento do presente recurso, ha que se reconhecer a prescricao
in casu. Recurso especia prejudicado, em virtude da extingdo da
punibilidade pelo advento da prescricdo, com fundamento nos arts.
109, V e 110, 8§ 1° do Codigo Pend. REsp 737603 / SP, Relator
Ministro FELIX FISCHER, Data da Publicacgo/Fonte DJ 19/12/2005
p. 466.

Ora, sem condenacdo penal, ndo ha como impor, com a vénia devida,
o efeito de perda de cargo, trazendo a colagdo licdo de Ricardo Teixeira
Lemos, segundo a qual "A prescricdo retroativa, como sabemos apaga
tudo, fica apenas a possibilidade por acdo prépria de discutir no civel
indenizacdo, mas a vitima sequer tem titulo de crédito judicid para
executar”. Cf. "Prescricdo Pend, retroativa e antecipada’, pég. 216.

E ainda observa o mesmo autor que o Decreto-lei n° 201/67, em lugar
nenhum, consigna prazos prescricionais para os efeitos secundérios
distintos dos estabelecidos no Cédigo Penal, razéo pela qual, conforme o
artigo 12 do Codigo Penal, prevalecem os prazos prescricionais neste
ultimo previstos. Diferente seria se ale especia os previsse. Cf. pag. 217.

Assm, entendo que a literdlidade da norma ndo deixa espaco para a
manutencdo apenas da pena de inabilitacdo, pelo prazo de cinco anos, para 0 exercicio de
cargo ou funcéo publica, eetivo ou de nomeacdo, acaso reconhecida a prescricdo da pena
privativa de liberdade. De fato, ainda que seja considerada como "pena autbnoma’, com lapso
prescriciona diverso, ela pressupde a existéncia de condenacao definitiva, sem a qud, diante
do reconhecimento da prescricdo da pretensdo punitiva ndo se verifica a causa legd
necessaria a sua manutencao.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretario

Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de
Responsabilidade

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : JOAO MATEUSFILHO

ADVOGADO : TIBERIO CAVALCANTEE OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Janior, Assusete Magahées e Alderita
Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



