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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 26.440 - MG (2009/0135167-2)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : GILSON LIBOREIRO DA SILVA

ADVOGADO
RECORRIDO

: JOEUDES ARCEU CORDEIRO DE CAMPOS
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. DENEGACAO. RECURSO
ESPECIAL AO INVES DE RECURSO ORDINARIO. ERRO
GROSSEIRO. NAO CONHECIMENTO.

1. N&o se conhece de recurso especia interposto no lugar de recurso ordinario,
em virtude do erro grosseiro constatado, pelo seu evidente descabimento para
atacar acordao denegatdrio de habeas corpus. Fungibilidade inaplicavel.

2. Na espécie, dada a inexisténcia de flagrante constrangimento ilegd, ndo ha
como conhecer da siplica como habeas corpus subgtitutivo de recurso
ordinério. Precedentes.

3. Recurso ndo conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: "A Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora” Os
Srs. Minigtros Og Fernandes, Sebastido Reis Jinior e Vasco Della Giugina (Desembargador
convocado do TYRS) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu 0 julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 20 de mar¢o de 2012(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 26.440 - MG (2009/0135167-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

RECORRENTE : GILSON LIBOREIRO DA SILVA

ADVOGADO : JOEUDES ARCEU CORDEIRO DE CAMPOS

RECORRIDO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Em favor de GILSON LIBOREIRO DA SILVA foi impetrado habeas
cor pus, gpontando como autoridade coatora o Juizo de Direito da Vara Crimind da Comarca
de Paraopeba/M G, visando o trancamento da agao penad em que figura como denunciado por
estelionato (art. 171, caput do Codigo Penal).

A ordem foi denegada pelo Tribund de Justica do Estado de Minas Gerais, a
teor da seguinte ementa (fl. 77):

HABEAS CORPUS - TRANCAMENTO DA ACAO PENAL -
AUTORIA E MATERIALIDADE - PROVA NA [INSTRUCAO
PROCESSUAL - INQUERITO POLICIAL - PECA INFORMATIVA -
ORDEM DENEGADA. A auséncia de justa causa para a persecucao
crimina s6 se configura quando ndo estdo presentes 0S pressupostos legais
a da pertinentes, como dispbe o art.43 do CPP. A instrugcdo criminal, com
0 exercicio da ampla defesa e do contraditorio, garante a possibilidade de
comprovar a tese defensva de aipicidade da conduta, inexistindo
constrangimento ilegd no recebimento da denincia que contém os
elementos necessarios a persecucdo criminal.

Contra esse édito, foi interposto recurso especia, no qua alega o recorrente
gue ndo cometeu o crime de estelionato, porque, na espécie, o vaor correspondente ao cheque
fol devidamente pago, antes do recebimento da dentincia.

Aduz anda que € incompetente o0 juizo do locd da emissdo, porque o
competente € o juizo onde foi constatada a insuficiéncia de fundos, ou sga, no caso, no
domicilio da indtituicdo bancaria.

Pede o provimento do recurso.

Nos autos ndo héd a admissdo do recurso, apenas um parecer do Minigério
PUblico, opinando pelo conhecimento da Splica como recurso ordindrio.

Informagbes complementares (fl. 135), prestadas em 8 de marco de 2012,
dando conta de que o processo ainda ndo tem sentenca, estando em fase de alegagOes finais.

E o rdatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS DEN EGAC;AO. RECURSO
ESPECIAL AO INVES DE RECURSO ORDINARIO. ERRO
GROSSEIRO. NAO CONHECIMENTO.

1. N&o se conhece de recurso especia interposto no lugar de recurso ordinario,
em virtude do erro grosseiro constatado, pelo seu evidente descabimento para
atacar acordao denegatdrio de habeas corpus. Fungibilidade inaplicavel.

2. Na espécie, dada a inexigténcia de flagrante constrangimento ilegd, néo ha
como conhecer da siplica como habeas corpus subdtitutivo de recurso
ordinario. Precedentes.

3. Recurso ndo conhecido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Rélatora):

De inido, tenho que afigurase erro grosseiro a interposicdo de recurso

especia contra acorddo denegatdrio de habeas corpus, conforme entendimento reiterado
desta Corte sobre o tema:

HABEAS CORPUS. DIREITO PROCESSUAL PENAL. ERRO
GROSSEIRO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.
INAPLICABILIDADE.

1. O erro grosseiro, que se caracteriza com a interposicéo de recurso
especia pelo ordindrio, adequado a impugnacéo da denegatdria de habeas
corpus, impede ainvocagdo do principio da fungibilidade.

2. Ordem denegada.

(HC 33.361/SP, Rd. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA
TURMA, julgado em 19/10/2004, DJ 01/02/2005, p. 615)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL RECEBIDO
COMO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ERRO
GROSSEIRO. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. PEDIDO RECEBIDO COM HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. NAO
OCORRENCIA.

RECURSO ESPECIAL RECEBIDO COMO HABEAS CORPUS E,
NESSA EXTENSAO, DENEGADA A ORDEM.

1. E entendimento pacifico desta Corte que a interposicao de recurso
especia de acérdado que denega ordem de habeas corpus ndo pode ser
conhecido, por tratar-se de erro grosseiro inescusavel, o que afasta a
pretensa aplicabilidade do principio da fungibilidade. Entretanto, também a
luz dos precedentes desta Corte, 0 erro na escolha da via eléita ndo impede
gue o pedido venha a ser analisado por esta Corte, como habeas corpus
substitutivo de recurso ordinario, desde que tenha sido previamente
examinado pelo Tribunal local. Precedentes.
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2. Nos termos do art. 109, inciso IV, c.c. o art. 110, 88 1.° e 2.°,
ambos do Codigo Pena (com redagdo anterior a Lel n.° 12.234/2010), a
prescricao regula-se pena pela em concreto, sendo 0 prazo prescriciona de
8 (oito) anos se 0 méximo da pena é superior a dois anos e ndo excede a
guatro. No caso dos autos, o Paciente foi condenado a pena de 04 (quatro)
anos de reclusdo. Aplicando-lhe o lapso prescricional mencionado, néo
ocorreu a extingdo da punibilidade estatal pela prescricdo, eis que néo
transcorrido o prazo proprio.

3. Recurso especia conhecido como habeas corpus substitutivo de
recurso ordinério e denegado.

(RHC 26.279/SP, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 20/09/2011, DJe 03/10/2011)

PROCESSUAL PENAL E CONSTITUCIONAL. ACORDAO
DENEGATORIO DE MANDADO DE SEGURANCA. INTERPOSICAO
DE RECURSO ESPECIAL. ERRO GROSSEIRO.

ILEGALIDADE INEXISTENTE.

1. Considera-se erro grosseiro e inescusavel a interposicdo de recurso
especia no lugar de recurso ordinario constitucionalmente previsto, razéo
pela qua ndo hd como ser aplicado o principio da fungibilidade.
Inexisténcia de constrangimento ilegd a justificar a concessao de habeas
corpus de oficio.

2. Recurso n&o conhecido.

(RMS 20.980/SP, Re. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 22/04/2008, DJe 12/05/2008)

De outra parte, ndo vgo flagrante ilegdidade, apta a afastar a manifesta
impropriedade da via, para recebé-la como habeas corpus subgtitutivo de recurso ordinario,
porquanto, embora venha a slplica arrimada na aegacdo de que ndo haveria justa causa,
diante da auséncia de dolo, dado que os cheques foram dados como garantia e pagos antes de
se iniciar a acdo pend, o fato é que a denlincia descreve o crime de estelionato em razéo da
divergéncia de assinaturas, ou sgja, segundo a acusacdo, 0 paciente teria sacado as cartulas,
gpondo-lhes assinatura divergente para o fim dirigido de ndo honrar com os vaores di
EXPressos.

Ndo se trata de suficiéncia ou insuficiéncia de fundos, mas de assinatura
divergente, ou sgja, a descricdo apresentada na deniincia néo fica didida com a argumentacdo
apresentada, notadamente porque o Tribuna de origem ndo decidiu nada sobre isso, mas,
atento a imputacdo, limitou-se a dizer que, em tese, ha descricdo suficiente da ocorréncia do
delito, ndo se apresentando a via como propria ao fim colimado. Nesse sentido, coloca-se em
consonancia com o entendimento desta Corte:

"O trancamento da acdo pena por meio do habeas corpus se situa no
campo da excepcionaidade (HC 901.320/MG, Primeira Turma, Re. Min.
Marco Aurdlio, DJU de 25/05/2007), sendo medida que somente deve ser
adotada quando houver comprovacéo, de plano, da atipicidade da conduta,
da incidéncia de causa de extincdo da punibilidade ou da auséncia de
indicios de autoria ou de prova sobre a materididade do ddito (HC
87.324/SP, Primeira Turma, Rel2 Mind Céamen Luciaa DJU de
18/05/2007). Ainda, a liquidez dos fatos constitui requisito inafastavel na
apreciacdo da justa causa (HC 91.634/GO, Segunda Turma, Rel. Min.
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Cedso de Mdlo, DJU de 05/10/2007), pois o exame de provas €
inadmissivel no espectro processua do habeas corpus, acdo constitucional
gue pressupde para seu mango uma ilegdidade ou abuso de poder téo
flagrante que pode ser demonstrada de plano (RHC 88.139/MG, Primeira
Turma, Rd. Min. Carlos Britto, DJU de 17/11/2006). Na hip6tese, h4, com
os dados existentes até agui, 0 minimo de elementos que autorizam o
prosseguimento da ag&o pend.”

(HC 94.720/PE, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 19/06/2008, DJe 18/08/2008)

"HABEAS CORPUS. DIREITO PROCESSUAL PENAL. CORRUPCAO
ATIVA E PASSIVA. TRANCAMENTO DA A(;AO PENAL. INEPCIA DA
DENUNCIA. INOCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. O trancamento da ac¢do pena por auséncia de justa causa, medida de
excecdo que é, somente pode ter lugar, quando o motivo lega invocado
mostrar-se na luz da evidéncia, primus ictus oculi.

2. Ajustada a0 artigo 41 do Codigo de Processo Penal, engquanto
descreve, de forma circunstanciada, as condutas tipicas atribuidas ao
paciente, ndo ha falar em inépcia da denuncia.

3. Ordem denegada.”

(HC 91.723/PE, Rel. Ministro NILSON NAVES, Rd. p/ Acorddo
Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em
05/06/2008, DJe 08/09/2008)

Quanto a incompeténcia, em que pese ter deixado o acordao de se pronunciar
sobre o tema, remetendo-o a via prépria, que ndo o habeas corpus, a irresignacéo em anaise
cinge-se a pedir 0 seu reconhecimento e ndo que sgja compelida a ingténcia a quo a julgar o
assunto. Nesse contexto, também ndo merece conhecimento, sob pena de indevida supresséo
deingténcia

Ante 0 exposto, ndo conhego do recurso.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2009/0135167-2 PROCESSO ELETRONICO RHC 26.440/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10000084833177 100000848331770011
EM MESA JULGADO: 20/03/2012

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO EDUARDO BUENO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE . GILSON LIBOREIRO DA SILVA
ADVOGADO . JOEUDES ARCEU CORDEIRO DE CAMPOS
RECORRIDO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Estelionato
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, nd&o conheceu do recurso, nos termos do voto da Sra
Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Jinior e Vasco Ddla Giustina
(Desembargador convocado do TJ/RS) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



