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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.120.840 - RS (2009/0017811-0)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

EMBARGANTE : ELOA ALVESHACKMANN E OUTROS

ADVOGADO

: ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS

EMBARGADO : UNIAO

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSO CIVIL. JUROS
MORATORIOS. ARTIGO 1°-F DA LEI N° 9.494/97. APLICACAO AOS
PROCESSOS EM CURSO. PRINCIPIO DO TEMPUS REGIT ACTUM.
RECURSO DOS EMBARGANTES APRECIADO. INSURGENCIA
CONTRA O ACOLHIMENTO DOS ACLARATORIOS DA UNIAO.
VICIOS INEXISTENTES. MERA IRRESIGNACAO. INOVACAO
RECURSAL. PRECLUSAO CONSUMATIVA.

1. Ao contrério do que sustentam os embargantes, 0 recurso aclaratorio por
eles oposto foi apreciado pela Sexta Turma desta Corte, tendo sdo
considerado publicado o respectivo acérddo em 21 de margo de 2012.

2. Os embargos de declaragdo da Uni&o foram acolhidos para sanar omisséo
quanto aos honorérios advocaticios, inexistindo no julgado omisséo, contradicéo
ou obscuridade, dai porque ndo ha provimento integrativo a ser proferido,
sendo certo, outrossim, que ndo se confunde decisdo contréria ao interesse da
parte com negativa de prestacéo jurisdiciond.

3. N&o se verifica omissdo no tocante aos honorérios advocaticios referentes a
execucdn, uma vez que essa questdo ndo foi levantada no momento processual
oportuno, restando, portanto, preclusa.

4. Embargos de declaracdo rejeitados.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: "A Turma, por
unanimidade, rgjeitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto da Sra. Minigtra

Rdlatora" Os

Srs. Minigtros Og Fernandes, Sebagtido Reis Jinior e Vasco Ddla Giudina

(Desembargador convocado do TJRS) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 27 de marco de 2012(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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EDcl nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.120.840 - RS (2009/0017811-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
EMBARGANTE : ELOA ALVESHACKMANN E OUTROS
ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS

EMBARGADO : UNIAO
RELATORIO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de embargos de declaracdo opostos contra acorddo proferido pela
Sexta Turma desta Corte assm ementado:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. JUROS MORATORIOS. ARTIGO 1°-F DA LEI N°
9.494/97. APLICACAO AOS PROCESSOS EM CURSO. PRINCIPIO DO
TEMPUS REGIT ACTUM. HONORARIOS ADVOCATICIOS. OMISSAO
EXISTENTE. EMBARGOS ACOLHIDOS.

1. Reapreciando o recurso especia da Unido, nos termos do disposto
no art. 543-B, 8§ 3°, do Cddigo de Processo Civil, deu-se provimento ao
apelo de modo a determinar a incidéncia imediata do art. 1°-F da Le n°
9.494/97, olvidando-se, todavia, de consignar que o provimento do recurso
da Uni& implica na procedéncia dos embargos & execugdo, impondo-se,
destarte, a condenagdo da parte embargada em honorérios advocaticios, os
quais sdo fixados em 5% (cinco por cento) sobre 0 excesso da execucao.

2. Embargos de declaracdo acolhidos para sanar a omissdo quanto aos
honorérios advocaticios.

Dizem os embargantes que seu recurso aclaratorio, no qua suscitadas
omissdes quanto aos limites do juizo de retratacdo decorrente do reconhecimento da
repercussao geral, quanto a incongitucionadidade forma e material da Le n° 11.960/2009, bem
como no tocante aos marcos temporais de incidéncia dos indices de juros e correcdo
monetaria previstos pedla MP n° 2.180-35 e pela Lei n° 11.960/2009, ndo foi analisado.

Aduzem, ainda, que nd ha falar em condenacdo da parte embargada em
honorarios, pois os embargos a execucdo seriam julgados procedentes em parte, sendo infima
a parte procedente, ndo judtificando a condenagdo na verba honoréria ou, no minimo, seria
reciproca.

Por fim, degam que deve ser esclarecido quais seriam os honorarios
advocaticios referentes a execugao.

E o rdatorio.
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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAC;AO. PROCESSO CIVIL. JUROS
MORATORIOS. ARTIGO 1°-F DA LEI N° 9.494/97. APLICAQAO AOS
PROCESSOS EM CURSO. PRINCIPIO DO TEMPUS REGIT ACTUM.
RECURSO DOS EMBARGANTES APRECIADO. INSURGENCIA
CONTRA O ACOLHIMENTO DOS ACLARATORIOS DA UNIAO.
VICIOS INEXISTENTES. MERA IRRESIGNAGAO. INOVACAO
RECURSAL. PRECLUSAO CONSUMATIVA.

1. Ao contrario do que sustentam os embargantes, o0 recurso aclaratorio por
eles oposto foi apreciado pea Sexta Turma desta Corte, tendo sSdo
considerado publicado o respectivo acordao em 21 de marco de 2012.

2. Os embargos de declaracdo da Unido foram acolhidos para sanar omisséo
guanto aos honoréarios advocaticios, inexistindo no julgado omisséo, contradicéo
ou obscuridade, dai porque ndo ha provimento integrativo a ser proferido,
sendo certo, outrossim, que ndo se confunde decisdo contraria ao interesse da
parte com negativa de prestacdo jurisdiciond.

3. Nao se verifica omissio no tocante aos honorarios advoceticios referentes a
execucan, uma vez que essa questdo ndo foi levantada no momento processua
oportuno, restando, portanto, preclusa.

4. Embargos de declaracdo rejeitados.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

O inconformismo n&o merece acolhimento.

Extrai-se dos autos que, ao contrério do que sustentam os embargantes, o
recurso aclaratério por eles oposto foi apreciado pela Sexta Turma desta Corte, tendo restado
acentuado, na ocasido, que

O inconformismo n&o merece acol himento.

Com efeito, a contradicdo que ensgja os embargos declaratérios é
aguela verificada entre a fundamentagdo do julgado e sua conclusdo,
inexistente na hipdtese em apreco.

A propésito, confira-se o precedente:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO.
CONTRADICAO. NECESSIDADE DE SER INTERNA. DEMAIS
VICIOS. INOCORRENCIA. PRETENSAO INFRINGENTE.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO DESACOLHIDO. | - Rgeitam-se 0s
embargos quando ausente qualquer vicio no julgado. 11 - A contradicao
gue autoriza 0os embargos de declaragdo € aguela interna ao acérdao,
verificada entre a fundamentacdo do julgado e a sua conclusdo. 11 -
Os embargos declaratérios ndo se prestam ao reexame da matéria
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decidida no acorddo embargado, servindo como instrumento de
aperfeicoamento do julgado que contenha omissdo, contradicdo ou
obscuridade." (EDcl no REsp n° 184.703/MS, Relator o Ministro
SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJ de 14.2.2000)

De quaquer sorte, cumpre consignar que deu-se provimento ao
recurso especial da Unido, cujo tema controvertido era o percentua dos
juros moratérios, de modo a determinar a incidéncia imediata do art. 1°-F
da Le n° 9.494/97, na linha do decidido pelo Supremo Tribuna Federa no
Agravo de Instrumento 842.063/RS (repercussdo gera).

Esclareceu-se, na oportunidade, que se trata de incidéncia imediata de
leé processual sob a tutela do principio tempus regit actum, alcancando os
processos pendentes que se regem pelale nova

Vde dizer, determinou-se que, a partir da edicéo da Medida Provisoria
2.180-35/2001, que aterou o art. 1°-F da L& n° 9.494/97, os juros de mora
incidem a razéo de 6% ap ano até o advento da Le 11.960/2009, que
estabel eceu percentual relativo a caderneta de poupanca.

Nesse contexto, ndo ha qualquer omissdo no julgado, que apenas
apreciou a questdo controvertida, qua sga, o percentua dos juros
moratorios.

Na verdade, pretendem os embargantes rediscutir o tema, providéncia
incompativel com avia deita

Nesse sentido:

"EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE
DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. EXECUCAO NAO EMBARGADA. REQUISICAO
DE PEQUENO VALOR.

1. (...)

2. A pretensdo de reexame da matéria que se constitui em objeto
do decisum, a pretexto de que 0 acorddo embargado teriaincorrido em
omissdo, é estranha a0 éambito de cabimento dos embargos
declaratérios, definido no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil.

3. Embargos rejeitados.”

(EDcl nos EDcl no REsp 624.957/RS, Rel. Min. HAMILTON
CARVALHIDO, SEXTA TURMA, DJ 14.08.2006)

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaracéo.

O respectivo acordéo foi considerado publicado em 21 de marco de 2012 (fl.
550).

No que diz com o acolhimento dos embargos de declaracdo da Unido para
sanar a omissdo quanto aos honorarios advocaticios, melhor sorte ndo socorrem os ora
embargantes.

Com efeito, a questéo foi devidamente enfrentada por este Colegiado,
inexistindo no julgado omissao, contradi¢ao ou obscuridade.

A titulo de ilustragdo, confira-se o teor do aresto:

Extrai-se dos autos que os embargos a execucdo opostos pea Uni&o
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foram julgados parciddmente procedentes para determinar que o0s
exeguentes efetuem o abatimento, no calculo de seus créditos, das quantias
jarecebidas na via administrativa. Entendeu o juizo de primeiro grau que o0s
juros de mora devem incidir arazéo de 1% ao més. Diante da sucumbéncia
reciproca, determinou-se a compensacao dos honorérios de sucumbéncia.

Em sede de apelacdo, o Tribunal de origem deu provimento ao apelo da
embargante e parcial provimento ao recurso da parte embargada. Restou
consignado que os juros de mora incidem no percentual de 12% ao ano nas
acles guizadas antes da edicdo da MP n° 2.180-35, sendo reduzidos para
6% apds esse marco, bem como que sdo cabiveis honorarios advocaticios
na execucao, independentemente da oposi¢cdo de embargos.

Interpostos embargos infringentes, negou-se provimento ao recurso,
mantendo-se o entendimento quanto aos juros de mora no indice de 12%
ao ano em condenacdes impostas contra a Fazenda Publica.

Em seguida, a0 recurso especid mangado pela Unido negou-se
seguimento.

Reapreciando 0 apdo nos termos do disposto no art. 543-B, § 3°, do
Codigo de Processo Civil, deu-se provimento ao recurso de modo a
determinar a incidéncia imediata do art. 1°-F da La n°® 9.494/97, na linha
do decidido pdo Supremo Tribunal Federa no Agravo de Instrumento
842.063/RS (repercussédo geral).

Esclareceu-se, na oportunidade, que se trata de incidéncia imediata de
lel processual sob a tutela do principio tempus regit actum, alcangando os
processos pendentes que se regem pelale nova.

Olvidou-se, todavia, de consignar que o provimento do recurso da
Uni& implica na procedéncia dos embargos a execugdo, impondo-se,
destarte, a condenacdo da parte embargada em honorérios advocaticios, os
quais sdo fixados em 5% (cinco por cento) sobre 0 excesso da execucao.
Ressalte-se que deve ser observado o disposto na Le n° 1.060/50, se for o
caso.

Ante o exposto, acolho os embargos de declaracdo para sanar a
omissdo nos termos da fundamentacéo supra.

Assm, ndo h& provimento integrativo a ser proferido, sendo certo, outrossm,
gue ndo se confunde decisdo contr&ria a0 interesse da parte com negativa de prestagéo
jurisdiciond.

Por fim, também ndo se verifica omissio no tocante aos honor&ios
advocaticios referentes & execugdo, uma vez que essa questdo ndo foi levantada no momento
processua oportuno, restando, portanto, preclusa.

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaracéo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

EDcl nos EDcl no
Numero Registro: 2009/0017811-0 REsp 1.120.840 / RS

NUmeros Origem: 200571000430574  200671000068592
EM MESA JULGADO: 27/03/2012

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario

Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE : UNIAO

RECORRIDO : ELOA ALVESHACKMANN E OUTROS

ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Regjustes de Remuneracdo, Proventos ou Pensdo - indice da URV Le

8.880/1994
EMBARGOS DE DECLARACAO
EMBARGANTE : ELOA ALVESHACKMANN EOUTROS
ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS
EMBARGADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Vasco Ddla Giugtina
(Desembargador convocado do TJRS) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



