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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS  N°197.204 - MS (2011/0030404-8)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

IMPETRANTE . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

ADVOGADO . FATIMA MARIA DE OLIVEIRA - DEFENSORA PUBLICA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

PACIENTE . JOSE CLEITON PEREIRA CAMARGO

EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. REDUCAO DO
8§ 4° DO ART. 33 DA LEI 11.343/06. AFASTAMENTO DA HEDIONDEZ
DO CRIME. IMPOSSIBILIDADE. FIXACAO DO REGIME ABERTO.
INVIABILIDADE DA CONVERSAO DE PENA.

1. Em se tratando de crimes hediondos ou equiparados, 0 pensamento
legislativo se direcionou para aqueles crimes mais aviltantes e com
expressiva lesividade.

2. A nova Lei de Toxicos previu, em seu art. 33, § 4°, a possibilidade de se
impor diminuicdo na pena fixada para o tréfico de drogas, quando o
agente ou traficante for primario, ostentar bons antecedentes, ndo se
dedicar a atividades criminosas e nem integrar organizagao criminosa.

3. Tal circunstancia, contudo, nao retira do delito a sua hediondez ou sua
consideravel lesividade.

4. Com a edicéo da Lei n°11.464/07, que modificou a redacao da Lei n°
8.072/90, derrogando a vedacdo a progressao de regime a crimes
hediondos ou equiparados, persistiu-se na ofensa ao principio da
individualizacdo da pena, quando se afirmou que a execucao deve iniciar
no regime mais gravoso.

5. No caso, aplicavel o regime aberto para 0 cumprimento da pena de 1
(um) ano e 8 (oito) meses de reclusdo, cuidando-se de réu primario, cuja
pena-base foi estabelecida no minimo legal, porquanto favoraveis as
circunstancias judiciais.

6. Mesma sorte nao Ihe assiste quanto ao pleito de substituicdo da sancao
privativa de liberdade por restritivas de direitos. Isso porque a diversidade
de droga apreendida — 3,2 g (trés gramas e dois decigramas) de
maconha e 43,4 g (quarenta e trés gramas e quatro decigramas) de
cocaina — ndo recomenda o beneficio, nos termos do art. 44, lll, do CP.
Nesse ponto, destacou o Tribunal de origem que o "réu ndo praticou na
condicéo de mero transportador (mula), e sim como vendedor final".

7. Ordem parcialmente concedida.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
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unanimidade, conceder parcialmente a ordem de habeas corpus, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Celso Limongi (Desembargador convocado
do TJ/SP), Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TJ/CE) e Maria Thereza
de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.
Brasilia, 22 de marco de 2011 (data do julgamento).

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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HABEAS CORPUS N°197.204 - MS (2011/0030404-8)

RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de habeas corpus
impetrado em favor de José Cleiton Pereira Camargo, figurando como coator o
Tribunal de Justica do Mato Grosso do Sul.

Ressai dos autos que o paciente foi condenado, por trafico de drogas, a 1
(um) ano e 8 (oito) meses de reclusdo, no regime aberto, e 167 (cento e sessenta e
sete) dias-multa, substituida a san¢éo corporal por medidas restritivas de direito.

O Tribunal Estadual, provendo parcialmente o apelo do Ministério Publico,
aplicou o regime inicial fechado, cassando a substituicdo de pena.

Busca a impetracdo o afastamento do carater hediondo da infracdo, bem
como o restabelecimento do regime aberto e da conversdo de pena.

Indeferida a liminar, o Ministério Publico Federal € pela denegacédo da
ordem.

E o relatério.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (RELATOR): Segundo a denuncia,
policiais receberam varias dendncias de que o ora paciente estaria comercializando
entorpecente em um quatro alugado situado no interior de um bar, em Trés Lagoas/MS.
Foi, entdo, abordado e preso em flagrante, por ter em depdsito, para fins de mercancia,
1 (um) involucro de maconha, pesando 3,2 g (trés gramas e dois decigramas) e 4
(quatro) capsulas e meia de cocaina, com o peso de 43,4 (quarenta e trés gramas e
quatro decigramas).

Alega o impetrante que a aplicacdo da causa de diminuic&o prevista no
art. 33, 8 4° da Lei n° 11.343/06, afasta a equiparagdo do trafico de drogas a delito
hediondo.

Em relag&o aos crimes hediondos, o pensamento legislativo se direcionou
para agueles delitos que efetivamente estariam, sob 0 aspecto criminolégico, no topo
da piramide de desvaloracdo axiolégica, assim entendidos como aqueles mais
aviltantes e com expressiva lesividade. Alias, o proprio sentido literal de "hediondo”
significa repugnante ou sérdido (c.f. Dicionario Houaiss).

As razdes, segundo a Exposicdo de Motivos n° 397/93, foram as
seguintes:

O aumento, nos ultimos anos, da violéncia e da incidéncia de delitos
tidos como especialmente torpes, sobretudo nos grandes centros
urbanos, levou o legislador ordinario, norteado em dispositivo da propria
Lei Maior, a editar a Lei n° 8.072/90, dispondo sobre os chamados
crimes hediondos.

Como se sabe, a referida lei dispensa tratamento especialmente
rigoroso na execucao da pena para 0s autores daqueles delitos, além de
priva-los do direito a anistia, graca ou indulto, vedando-lhes, igualmente,
a possibilidade de obter liberdade proviséria com ou sem fianca.
Todavia, descurou-se, data venia, o0 mesmo legislador de incluir no
elenco de delitos hediondos determinados crimes contra a vida humana,
nao s6 especialmente repulsivos, mas suscetiveis de trazer singular
abalo a paz publica e a ordem social. Trata-se da sinistra atividade dos
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esquadrdes da morte ou grupos de exterminio que atuam ora a soldo de
mandantes, interessados na eliminacdo de suas vitimas pelos mais
variados motivos, ora agindo por conta propria, usurpando o magistério
punitivo do Estado em nome de cruel e primitiva vinganca privada.

As chacinas perpetradas por estes deliquentes tém, como se sabe,
escolhido como alvo predileto criancas e adolescentes em todo o pais,
geralmente sob o intoleravel pretexto de eliminacdo de autores de ilicitos
patrimoniais.

Escusado ressaltar que tais episédios de selvageria e hedionda
violéncia, sem uma enérgica reacao dos poderes publicos constituidos,
nao sO vulnera o sentimento cristdo do povo brasileiro mas contribui
sobremodo para macular a imagem do nosso Pais perante o conserto
das nacoes civilizadas que repugna toda sorte de impunidade.

Essas, em sintese, as consideracdes que nortearam a proposta
legislativa ora encaminhada a apreciacado de Vossa Exceléncia e que,
acredito, contribuird para reduzir a crueldade e violéncia que vém
acometendo, principalmente, os grandes centros urbanos.

O trafico ilicito de entorpecentes € equiparado, assim como a tortura e 0
terrorismo, aos crimes hediondos. Considerou, portanto, o legislador que o trafico de
drogas se iguala aos hediondos (art. 2° da Lei 8.072/90) na sua expressiva lesividade,
além de se constituir crime horrendo, cabendo-lhe, igualmente, todas as distingcdes
feitas ao crimes taxativamente enumerados no art. 1° da Lei 8.072/90.

A esséncia da lei (ratio essendi), portanto, estaria na necessidade de
recrudescimento no tratamento de todos esses crimes, 0 que acabou por refletir na
distincdo e diferenciacdo em determinadas providéncias de natureza penal, processual
e de execucao penal.

A Lei n° 11.343/06 previu, em seu arcabouco normativo, a possibilidade
de se impor diminuicdo na pena fixada para o trafico de drogas quando o agente ou
traficante for primario, ostentar bons antecedentes, ndo se dedicar a atividades
criminosas e nhem integrar organizagao criminosa. Tal circunstancia, porém, nao retira a
natureza hedionda do crime.

Na realidade, objetivou-se, com essa possibilidade de diminuicéo,
distinguir o pequeno do grande traficante ou o eventual (como por exemplo,

aguela pessoa que € paga para transportar, de um local para outro, determinada
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guantidade de droga no préprio corpo, vulgarmente conhecido como "mula" ) do
contumaz ("dono de uma boca de fumao"), o que se adequou, diga-se de passagem,
ao principio da individualizac&o da pena.

O resultado disso, na expressdo do impetrante, redundou no que
chamou de "trafico privilegiado", o que ndo € propriamente correto porque nos crimes
privilegiados — modalidade existente nos chamados tipos penais derivados — alei
agrega circunstancias ao tipo basico e fundamental, a fim de torna-los menos graves e,
relativamente a este aspecto, entendo que o trafico ilicito ainda permanece carregado
de sua expressiva gravidade.

Nesta Corte, ha julgados apenas da Quinta Turma nesse sentido, como,
por exemplo, o Habeas Corpus n° 149.942/MG (DJe de 27.9.10), de relatoria do

ilustre Ministro Felix Fischer, assim ementado:

PENAL. HABEAS CORPUS. ARTS. 33, CAPUT E § 4° DA LEI N.°
11.343/06. DOSIMETRIA DA PENA. CAUSA DE DIMINUICAO
CONTIDA NO ART. 33, § 4° DA LEI N° 11.343/06. APONTADA
AUSENCIA DE  FUNDAMENTACAO QUANTO A REDUCAO.
INOCORRENCIA. REDUCAO EM PATAMAR ADEQUADO, DE
ACORDO COM A NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA
APREENDIDA. HIPOTESE QUE NAO DESCARACTERIZA A FIGURA
TiIPICA COMO EQUIPARADA AOS CRIMES HEDIONDOS. CRIME
PRATICADO SOB A EGIDE DA LEI N° 11.464/07.

IV - A pretendida descaracterizagcéo do trafico de drogas como crime
equiparado aos hediondos quando incidente a causa especial de
diminuicdo de pena do 8 4° do art. 33 da Lei n°® 11.343/2006 ndo se
justifica.

V - O art. 2° caput, da Lei dos Crimes Hediondos, bem como o
anteriormente citado dispositivo constitucional, equipara aos crimes
hediondos o "trafico ilicito de entorpecentes e drogas afins”, sem
qualguer ressalva aos casos em que a pena imposta € reduzida de
1/6 a 2/3 em razdo de o agente ser primario, possuidor de bons
antecedentes e nédo se dedicar nem integrar organizagdo criminosa
(STF: deciséo liminar no HC 102.881/SC, Rel. Min. Joaquim Barbosa,
DJe de 11/03/2010).

VI - A simples incidéncia da causa de diminuicdo de pena nao é
bastante para afastar a equiparacado do trafico de drogas aos crimes
hediondos. Apesar de a lei prever a reducéo da reprimenda diante do
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preenchimento dos requisitos nela enumerados, tal ndo implica na
desconsideracdo das razbes que levaram o proprio texto
constitucional a prever um tratamento mais rigoroso ao trafico de
drogas.

VIl - Acrescente-se, também, que a vedacdo a substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos contida no proprio § 4° do
art. 33 da Lei n° 11.343/2006, serve para demonstrar que a autorizacao
para a reducdo da pena néo afasta o carater hediondo do crime.

VIII - Frise-se, ainda, que nem mesmo o pretendido paralelo tragado em
relacdo ao homicidio privilegiado se mostra pertinente, porquanto ao
contrario do que ocorre em relacdo ao crime contra a vida, no
impropriamente denominado “trafico privilegiado", as circunstancias
levadas em consideracdo para diminuir a pena nao tem o condao de
mitigar o juizo de reprovacao incidente sobre a conduta de traficar.

IX - Enfim, a aplicacéo da causa de diminui¢ao de pena disposta no art.
33, 8§ 4°, da Lei n® 11.343/2006 interfere na quantidade de pena e ndo na
gualificacéo ou natureza do crime de trafico de drogas.

X - "Embora o legislador tenha previsto a possibilidade de reduzir as
sancdes do agente primario, de bons antecedentes, que néo se dedica a
atividades criminosas e nem integra organizagao criminosa (art. 33, § 4°,
da Lei n.° 11.343/2006), as razbes que o levaram a qualificar o trafico
ilicito de entorpecentes como equiparado a hediondo subsistem em sua
integralidade, vez que os critérios que permitem a diminuicdo da pena
nao tém o conddo de mitigar o juizo de reprovacéo incidente sobre a
conduta delituosa em si mesma, que continua sendo a de trafico ilicito
de drogas." (HC 143361/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 23/02/2010, Dje 08/03/2010).

Xl - Sendo assim, na hipotese dos autos de toda descabida se mostra a
pretendida substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos, bem como a fixacéo do regime inicial aberto ex vi arts. 33, § 4°,
e 44, ambos da Lei n® 11.343/2006 e art. 2°, § 1°, da Lei n® 8.072/90.
Ordem denegada.

Nesse sentido, ainda, v.g. HC 143.361/SP (DJe 8.3.10) e HC

135.345/MG (DJe de 7.6.10), Rel. Ministro Jorge Mussi; REsp 1.133.945/MG (DJe

Rel. Ministro Felix Fischer; e HC 151.622/RJ (DJe 27.9.10), Rel. Ministra

Laurita Vaz, entre outros.

Noutro giro, conquanto inviavel o afastamento do carater hediondo da

infracdo, possivel é o estabelecimento de regime prisional diverso do fechado.

Com efeito, por ocasido do julgamento do HC-167.849/MG (sesséo do dia
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25.5.10), salientei que com a edicdo da Lei n° 11.464/07, que modificou a redacao da
Lei n° 8.072/90, derrogando a vedacéo a progressdo de regime no crimes hediondos
ou equiparados, persistiu-se na ofensa ao principio da individualizacéo da pena quando
se afirmou que todos esses crimes deveriam iniciar a expiagdo no regime mais
gravoso.

Disse mais: a Lei ndo andou em harmonia com o principio da
proporcionalidade, corolario da busca do justo. Isso porque a imposi¢cdo do regime
fechado inclusive a condenados a penas infimas, primarios e de bons antecedentes,
entra em rota de colisdo com a Constituicdo e com a evolucdo do Direito Penal.

Nesse sentido, verifica-se o0s recentes precedentes: HC-130.113/SC,
Relator Ministro Nilson Naves; HC-154.570/RS, Relatora Ministra Maria Thereza; e
HC-128.889/DF, Relator Desembargador convocado Celso Limongi. Este Ultimo assim

sumariado:

HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
CRIME PRATICADO DURANTE A VIGENCIA DA LEI N° 11.464/07.
APLICACAO DO REGIME INICIAL FECHADO. PENA DE CURTA
DURACAO. AMBIENTE DELETERIO E PREJUDICIAL A
RECUPERACAO DA CONDENADA. ORDEM CONCEDIDA.

1. Verifica-se que o delito fora praticado em 04/10/2007, quando a Lei
n°® 11.464/2007, que instituiu o regime inicial fechado aos crimes
hediondos e assemelhados, jA se encontrava em vigor. Contudo, o
cumprimento de pena de curta duracdo em ambiente deletério é
prejudicial a recuperacédo da condenada. O raciocinio a ser utilizado € o
mesmo para a concessdo do sursis, cabivel nas hipoteses de pena
inferior a 2 (dois) anos.

2. Na situacdo em analise, na qual a paciente ostenta circunstancias
judiciais favoraveis, tendo sido condenada a cumprir pena de 01 (um)
ano, 11 (onze) meses e 10 (dez) dias de recluséo, o regime prisional,
aluzdo artigo 33, § 2°, alinea 'c’, deve ser o aberto.

3. Ordem concedida para estabelecer a paciente o regime inicial aberto
para o cumprimento de sua pena reclusiva.

(HC 128.889/DF, Relator Desembargador convocado Celso Limongi, DJ
de 5.10.09)

Nesse contexto, entendo aplicavel o regime aberto para o0 cumprimento da

pena de 1 (um) ano e 8 (oito) meses de recluséo, cuidando-se de réu primario, cuja
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pena-base foi estabelecida no minimo legal, porquanto favoraveis as circunstancias

judiciais.

Leia-se a sentenca, na parte da dosimetria:

A culpabilidade é a propria da espécie. As circunstancias e
consequéncias do crime, na qual se englobam a natureza e a
guantidade de drogas apreendidas, ndo o prejudicam. N&o registra
antecedentes. Com fundamento no artigo 42 da Lei n® 11.343/2006, a
pena-base fica fixada no minimo legal, 05 anos de reclusdo e
pagamento de 500 dias-multa.

Deixo de atenuar a pena-base pela menoridade relativa do réu atento ao
enunciado 231 da sumula da jurisprudéncia predominante no Superior
Tribunal de Justica.

Incide na espécie a causa de diminuicdo prevista no artigo 33, § 4°, da
Lei n® 11.343/2006, conforme fundamentagéo supra, ja que o réu ndo é
reincidente e nao se dedica a atividades criminosas, impondo-se a
reducdo no percentual maximo (2/3), atento as circunstancias judiciais,
ficando a pena definitva em 1 ano e 8 meses de reclusédo e 167
dias-multa, no valor unitario de um trigésimo do salario minimo.

Mesma sorte ndo lhe assiste quanto ao pleito de substituicdo da sancao

privativa de liberdade por restritivas de direitos. Isso porque a quantidade e diversidade

de droga apreendida — 3,2 g (trés gramas e dois decigramas) de maconha e 43,4 g

(quarenta e trés gramas e quatro decigramas) de cocaina — ndo recomenda o beneficio,

nos termos do art. 44, lll, do CP. Alias, nesse ponto, destacou o Tribunal de origem que

0 "réu nao praticou na condicdo de mero transportador (mula), e sim como vendedor

final".

A vista do exposto, meu voto concede parcialmente a ordem tio s6 para

estabelecer o regime aberto para o inicio do cumprimento da pena privativa de

liberdade aplicada ao paciente.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2011/0030404-8 PROCESSO ELETRONICO HC 197.204 /MS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 21080025600 21080092510
EM MESA JULGADO: 22/03/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA ELIANE MENEZES DE FARIAS

Secretario
Bd. RONALDO FRANCHE AMORIM (em substituic&o)

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
ADVOGADO : FATIMA MARIA DE OLIVEIRA - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DEMATO GROSSO DO SUL
PACIENTE : JOSE CLEITON PEREIRA CAMARGO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu parcialmente a ordem de habeas corpus, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Haroldo
Rodrigues (Desembargador convocado do TJCE) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com
0 Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



