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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.379.657 - M S (2010/0206929-1)

RELATOR : MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL SA

ADVOGADOS : MARCO ANDRE HONDA FLORES E OUTRO(S)
THIAGO NORONHA BENITO E OUTRO(S)

AGRAVADO . GLORIA BEATRIZ DA CUNHA

ADVOGADO : EDUARDO ARRUDA DE SOUZA

Quarta Turma,

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CONTRATO. REVISAO. INTERPOSICAO DE
EMBARGOS INFRINGENTES. INCABIVEL. VOTO VENCIDO.
PRETENSAO DIVERSA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I- N&o apresentou o recorrente em seu recurso de embargos infringentes tese
smilar & do voto vencido, com fundamentacdo diversa, mas, sm, pretensdo
diginta daquele, com outra conclusdo, o que torna incabivel o recebimento do
recurso.

Il - Agravo regimental improvido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do

Sr. Minisro Relator. Os Srs. Minigtros Jodo Otévio de Noronha (Presidente), Luis Fdipe
Sdoméo, Raul Araljjo e Maria lsabel Gdlatti votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 05 de abril de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR
Relator
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AgRgno AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.379.657 - M S (2010/0206929-1)
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR: - Banco
Santander Brasl S/A interpde agravo regimenta contra decisdo de fls 313/315.

Alega que para 0 cabimento dos embargos infringentes € necessiio
tdo-somente que hga a reforma da sentenca, no méito, por maioria de votos, em grau de
apelacéo.

Aponta negtivade vigéndaao art. 530 do CPC.

Cita doutrina no sentido de que o recurso ndo deve ficar addtrito aos

fundamentos do voto vencido, mas Sm a sua conclusfo.
Pede, assm, o provimento do recurso.

E o rdaodrio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.379.657 - M S (2010/0206929-1)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR(Rdator):
- N&o ha o que ser dterado no decisum, pois néo fal dito que o recurso de embargos deveria
trazer a mesma fundamentacéo do voto vencido, mas Sm que deveria a parte fazer prevalecer
0 Vvoto vencido, ou sga, com a mesma conclusio do voto vencido, 0 que ndo ocorreu.
Confira-se trecho do acordéo, asfls 248:

"In casu, embora a sentenca tenha sdo reformada, o
banco/embargante ndo pretende fazer prevalecer nem o voto vencido,
nem o voto vencedor. Ora, 0 voto vencido negou provimento ao recurso
de apelacdo para o fim de manter os juros remuneratérios no importe
de 12% ao ano, nos termos da sentenca (fls. 108), e, caso prevalega,
havera reformatio in pgus. Ja o voto vencedor, determinou que deve
prevalecer o percentual de juros pactuados, desde que este ndo exceda
a taxa media mensal do mesmo periodo em que foi firmado o contrato
(fls. 184).

Vale dizer: na realidade, 0 embargante pretende que haja
um terceiro voto, que extrapole a conclusdo do voto vencedor. No
entanto, sua irresignacdo deveria ser externada com o recurso cabivel a
espécie, sendo certo que os embargos infringentes ndo se prestam ao
fimalmejado pelo banco.” (fls. 248).

Nesse aspecto, correta a decisio agravada, que deve ser rdificada por seus
proprios e juridicos fundamentaos (fls 313/315).

"Trata-se de agravo de instrumento manifestado pelo Banco
Santander Brasil SA contra decisdo que negou seguimento a recurso
especial, interposto pelas alineas 'a’ e 'c', do permissivo congtitucional,
em que se aponta ofensa aos arts. 530 do CPC, sob o fundamento de
ser cabivel o recurso de embargos infringentes quando houver reforma
da sentenca de mérito, por maioria de votos, em grau de apelacao.

O acordéao recebeu a seguinte ementa (fl. 171):
'EMENTA — APELACAO CIVEL — ACAO REVISONAL DE
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CONTRATO DE CONTRATO C/C RESTITUICAO DE
VALORES— CONTRATO QUITADO — POSSBILIDADE DE
REVISAO — PERMISSAO DE COBRANCA DOS JUROS
REMUNERATORIOS DE ACORDO COM A TAXA MEDIA
DE MERCADO OBTIDA JUNTO AO BANCO CENTRAL
DO BRASL — PERMITIDA A CAPITALIZACAO MENSAL
DESDE QUE EXPRESSAMENTE PACTUADA -
IMPOSSBILIDADE DA COBRANCA DA COMISSAO DE
PERMANENCIA CUMULADA COM OUTROSENCARGOS
— RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1- Ainda que findo o contrato em razdo do seu total
cumprimento, € possivel sua revisdo. O término deste ndo
significa a perda do direito de ir a juizo discutir eventual
ilegalidade ao que foi contratado.

2- Mesmo que reconhecida a possibilidade de revisdo
contratual, a limitagdo dos juros remuneratorios somente €
possivel serestar comprovado que a taxa contratada destoa
da taxa média de mercado (STJ, REsp n. 1.061.530 — RS).
Nao se aplica o Decreto n. 22.626/33, bem como os artigos
591 e 406 do CC/2002 as acles revisonais de juros.

3- A capitalizacdo mensal de juros é admitida pela Medida
Provisdria n. 1963-17 de 30.03.2000 (atualmente MP
2170-36/2001), nos contratos celebrados apdés a sua
vigéncia, desde que expressamente pactuada.

4- O Superior Tribunal de Justica pacificou ser possivel a
cobranca da comissdo de permanéncia quando ndo
cumulada com outros encargos como juros remuneratérios,
moratorios, correcdo monetaria e multa contratual,
calculada pela taxa média dos juros de mercado apurada
pelo Banco Central do Bradl, tendo como limite maximo a
taxa do contrato. (Simulasn. 30 e 294 do STJ).

Quando do julgamento do recurso de embargos infringentes,
trouxe aresto em sua ementa (fls. 244):

'EMENTA - EMBARGOS INFRINGENTES EM APELACAO
CIVEL - ACAO DE REVISAO DE CONTRATO -
PRETENSAO DA PARTE QUE NAO SEJA A
PREVALENCIA DO VOTO VENCIDO - RECURD NAO
CONHECIDO.

N&o se conhece dos embargos infringentes que néo buscam
fazer prevalecer o voto vencido, proferido em julgamento
nao unanime, que houver reformado a sentenca.’
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Adoto os fundamentos da decisio agravada, asfls. 302/303:

‘Verifica-se que a pretensdo do recorrente,
fundamentada tanto na alinea 'a’ quanto na 'c' do artigo
105, inciso 111, da Constituicao Federal, esbarra no disposto
na Samula 83, do Superior Tribunal de Justica, uma vez que
este Tribunal de Justica decidiu conforme entendimento da
Corte Quperior, ou sgja, no sentido de que a questao tratada
nos embargos infringentes deve ficar restrita a concluséo
exarada no voto dissidente, verhis:

'PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS INFRINGENTES -
LIMITES - VIOLACAO AO ART. 530 DO CPC -
PRECEDENTES

- Na esteira do entendimento adotado neste Tribunal, os
embargos infringentes sdo cabivels para sustentar a
conclusio do voto vencido, mas pode o embargante
utilizar-se de fundamento diverso daquele que embasou o
voto minoritério.

- Anulacdo do acordéao proferido nos infringentes.

- Recurso especial conhecido e provido, determinando-se o
retorno dos autos para apreciacéo do mérito dos embargos
infringentes. (REsp 545457/RN, Rdator(a) Minigtro
FRANCISCO PECANHA MARTINS SEGUNDA TURMA,
Julgado em 09/11/2004, DJ 01/02/2005, p. 484)". Grifel

De outro norte, 0 recorrente ndo cumpriu as exigéncias
do artigo 255, do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica, e do artigo 541, do Cddigo de Processo Civil.
Congtata-se que deixou de juntar aos autos certiddes ou
copias autenticadas dos acorddos, assm como de
demonstrar a similitude fatica e o ponto divergente entre a
decisdo paradigma e o acordao recorrido.

'AGRAVO INTERNO - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
RECURSO ESPECIAL - REEXAME DE PROVA - SUMULA
7 - DISSDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO
NOS TERMOS LEGAIS SUMULA 284 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. | - Em ambito de recurso especial
ndo ha campo para se revisar entendimento assentado em
provas, conforme esta sedimentado no enunciado 7 da
SImula desta Corte. Il - S6 se conhece do especial pela
alinea ¢, se o dissidio jurisprudencial estiver comprovado
nos termos exigidos pelos artigos 541, paragrafo Unico, do
Cdédigo de Processo Civil e 255, paragrafos 1° e 2° do
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Regimento Interno desta Corte, com a descricdo da
similitude fatica e os pontos divergentes das decisdes. Il -
A admissibilidade do recurso especial pela alinea ¢ do
permissivo constitucional encontra ébice na Simula 284 do
SQupremo Tribunal Federal quando as razdes recursais ndo
indicam o dispositivo legal reputado violado. Agravo
improvido. (AgRg no Ag 973.422/RS Rd. Ministro Sdne
Beneti, Terceira Turma, julgado em 15.05.2008, DJ
20.06.2008 p. 1) (grifei)".’

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo."

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0206929-1 PROCESSO ELETRONICO Ag 1.379.657 / MS

Numeros Origem: 1070055409 20090238266000100  20090238266000101  20090238266000102
EM MESA JULGADO: 05/04/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. MARIA CELIA MENDONCA

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS : MARCO ANDRE HONDA FLORESE OUTRO(S)

THIAGO NORONHA BENITO EQUTRO(S)

AGRAVADO : GLORIA BEATRIZ DA CUNHA
ADVOGADO . EDUARDO ARRUDA DE SOUZA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigag8es - Espécies de Contratos - Contratos Bancérios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS : MARCO ANDRE HONDA FLORESE OUTRO(S)
THIAGO NORONHA BENITO EQUTRO(S)
AGRAVADO : GLORIA BEATRIZ DA CUNHA
ADVOGADO : EDUARDO ARRUDA DE SOUZA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Luis Felipe Saloméo, Raul
Araljo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.



