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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.314.537 - MS (2018/0152201-4)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PROCURADORE : NILTON KIYOSHI KURACHI - MS006732B
S

THAIS GASPAR E OUTRO(S) - MS009781B
AGRAVADO : LINDOIANO FONTES DE AGUAS MINERAIS EIRELI
ADVOGADO : IAMARA GARZONE E OUTRO(S) - SP079683
AGRAVADO : JOAO ADIB NUNES
AGRAVADO : PEDRO ADIB NUNES
ADVOGADOS : HENRIQUE ROCHA - SP205889

CRISTIANE MARTINS TASSONI - SP307250
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. ART. 1.025 DO
CPC/2015. INAPLICABILIDADE. FUNDAMENTACAO
CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE.

1. Extrai-se do acordéao recorrido que o dispositivo legal apontado como
violado e a matéria a ele correlata ndo foram objeto de apreciacéo pelo
Tribunal de origem, nem sequer implicitamente. Desse modo, carece o
tema do indispensavel prequestionamento viabilizador do recurso
especial, razdo pela qual ndo merece ser apreciado.

2. O Superior Tribunal de Justica possui precedente no sentido de que "a
admissao de prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/2015), em
recurso especial, exige gue no mesmo recurso seja indicada violacédo ao
art. 1.022 do CPC/2015, para que se possibilite ao Org&o julgador
verificar a existéncia do vicio inquinado ao acérddo, que uma vez
constatado, podera dar ensejo a supressdo de grau facultada pelo
dispositivo de lei" (REsp 1.639.314/MG, Rel. Min. Nancy Andrighi, Terceira
Turma, DJe 10/4/2017). Logo, inexiste o 6bice de ndo se conhecer do
recurso especial ante a falta de prequestionamento na sistematica do
Caodigo de Processo Civil de 2015.

3. E firme o posicionamento pela natureza constitucional da tese de
violagao do art. 97 do CTN, tendo em vista reproduzir a norma do art. 150
da Constituicao Federal. Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhaes e
Herman Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéao.
Brasilia, 26 de fevereiro de 2019(Data do Julgamento)

Ministro Og Fernandes
Relator
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RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo interno
manejado pelo Estado do Mato Grosso do Sul contra deciséo que conheceu do agravo
para ndo conhecer do recurso especial.

O recorrente defende, em sintese, a inaplicabilidade do Obice da Sumula
211/STJ ao argumento de que houve o devido prequestionamento da matéria no
Tribunal de origem.

Aponta que o CPC de 2015, em seu art. 1.025, consagrou expressamente
gue se consideram incluidos no acordéo os elementos que o embargante suscitou, para
fins de preguestionamento, ainda que os embargos de declaracado sejam inadmitidos
ou rejeitados.

Assevera, ainda, que ndo busca a apreciacdo de matéria de indole
constitucional, mas apenas questao de indole infraconstitucional.

Impugnacdao as e-STJ, fls. 819-834.

E o relatorio.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): A pretensao recursal ndo
merece éxito.

Como consignado na primeira oportunidade, a tese de ofensa ao art. 140
do CPC néo foi objeto de analise, nem sequer implicitamente, pela instancia de origem.

Ressalta-se que, "para que se configure o prequestionamento, ndo basta
que o recorrente devolva a questao controvertida para o Tribunal, em suas razdes
recursais. E necessario que a causa tenha sido decidida a luz da legislacdo federal
indicada, bem com o seja exercido juizo de valor sobre os dispositivos legais indicados
e a tese recursal a eles vinculada, interpretando-se a sua aplicacdo ou ndo, ao caso
concreto” (Agint no AREsp 1.064.761/PE, Rel. Min. Assusete Magalhdes, Segunda
Turma, DJe 24/10/2017).

Em idéntica direcdo, 0s seguintes precedentes jurisprudenciais das

Turmas que compdem a Primeira Secéo desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL - ACAO DE COBRANCA - PRESCRICAO -
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282 E 356 DO STF
- MATERIA DE ORDEM PUBLICA - NECESSIDADE DE
PREQUESTIONAMENTO - PRECEDENTES - RECURSO QUE NAO
REFUTA OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA - INCIDENCIA
DA SUMULA N. 182/STJ.

1. E inadmissivel o recurso especial quanto a questdo néo decidida pelo
Tribunal de origem, por falta de prequestionamento. Aplicacdo das
Sumulas 282 e 356/STF.

2. O entendimento desta Corte € o de que mesmo as questbes de ordem
publica precisam estar prequestionadas para serem analisadas em sede
de recurso especial. Precedentes.

3. A decisdo monocratica aplicou com acerto o raciocinio da Sumula n°
182 do STJ, uma vez que a parte agravante deixou de impugnar,
especificamente, 0s pontos que serviram de arrimo para obstar a subida
do recurso especial.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 201.596/AP, Rel. Min. ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, julgado em 2/5/2013, DJe 10/5/2013)
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ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. NAO OCORRENCIA.
CONCESSIONARIA DE SERVICO PUBLICO. CDC. REPETICAO DE
INDEBITO. COBRANCA INDEVIDA. OCORRENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. Nao tendo o Tribunal de origem emitido nenhum juizo de valor acerca
do dispositivo legal tido por violado no acordao recorrido, no que concerne
a legalidade da cobranca com base na tarifa minima e na tarifa
progressiva, resta ausente seu necessario prequestionamento, incidindo
na espécie as Sumulas 282 e 356 do STF.

[

5. Agravo néao provido.
(AgRg no AREsp 266.103/RJ, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/3/2013, DJe 20/3/2013)

No mais, inaplicavel o art. 1.025 do CPC/2015 ao caso, uma vez que esta
Casa de Justica possui a orientacao de que "a admissao de prequestionamento ficto
(art. 1.025 do CPC/2015), em recurso especial, exige que N0 mesmo recurso seja
indicada violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, para que se possibilite ao Orgéo
julgador verificar a existéncia do vicio inquinado ao acérddo, que uma vez constatado,
poderd dar ensejo a supressdo de grau facultada pelo dispositivo de lei" (REsp
1.639.314/MG, Rel. Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 10/4/2017). Logo, nao
haveria Obice de ndo se conhecer do recurso especial ante a falta de
prequestionamento na sistematica do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Por fim, o Superior Tribunal de Justica possui 0 entendimento de que nao
cabe recurso especial fundado em violacdo de dispositivo infraconstitucional que
repete preceito constitucional.

Ocorre que o art. 97 do CTN é reproducdo do principio da legalidade,
expresso no art. 150, |, da Constituicdo Federal.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. TAXA DO SISCOMEX.
MAJORACAO. ACORDAO. FUNDAMENTACAO CONSTITUCIONAL.
RECURSO ESPECIAL. EXAME. INVIABILIDADE.

1. Este Tribunal Superior tem firme posicionamento pela natureza
constitucional da tese de violagdo do art. 97 do CTN, tendo em vista
reproduzir a norma do art. 150 da Constituicdo Federal.

2. Hip6tese em que o recurso ndao pode ser conhecido, porquanto o
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acordao recorrido, ao decidir pela constitucionalidade da Portaria/MF n.
257/2011 sob o argumento de que o principio da legalidade tributaria do
art. 150, I, da CF/1988 permitira a delegacdo legal, apoia-se em
fundamentacdo eminentemente constitucional.

3. Agravo interno nao provido.

(AgInt no REsp 1.634.773/RS, Rel. Min. GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 25/9/2018, DJe 25/10/2018)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
OFENSA AO ARTIGO 535 DO CPC. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
OBICE DA SUMULA 284 DO STF. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211 DO STJ. TRIBUTARIO.
REQUISITOS DE VALIDADE DA CDA. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. REDUCAO DA MULTA FISCAL. NATUREZA
CONFISCATORIA. MATERIA CONSTITUCIONAL. APLICACAO DA TAXA
SELIC. DECRETO-LEI 1.025/69. INCIDENCIA NAS EXECUCOES
FISCAIS. OBSERVANCIA DO RECURSO ESPECIAL. REPETITIVO
1.143.320/RS.

1."E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia."
(Sumula 284/STF)

2."Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da
oposicdo de embargos declaratorios, ndao foi apreciada pelo tribunal a
quo" (Sumula 211/STJ).

3. O reexame de matéria de prova € inviavel em sede de recurso especial
(Sumula 7/STJ).

4. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso
especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88,
nem tampouco uniformizar a interpretacdo de matéria constitucional.

[...]

(AgRg no REsp 1.574.610/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 8/3/2016, DJe 14/3/2016)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2018/0152201-4 AREsp 1.314.537 /
MS

Numeros Origem: 00544281720038120001 08148887420138120001 0814888742013812000150006
544281720038120001 8148887420138120001 814888742013812000150006

PAUTA: 26/02/2019 JULGADO: 26/02/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ODIM BRANDAO FERREIRA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

AGRAVANTE : LINDOIANO FONTES DE AGUAS MINERAIS EIRELI
ADVOGADO : IAMARA GARZONE E OUTRO(S) - SP079683
AGRAVANTE : JOAO ADIB NUNES
AGRAVANTE : PEDRO ADIB NUNES
ADVOGADOS : HENRIQUE ROCHA - SP205889

CRISTIANE MARTINS TASSONI - SP307250
AGRAVANTE : ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PROCURADORES : NILTON KIYOSHI KURACHI - MS006732B

THAIS GASPAR E OUTRO(S) - MS009781B

AGRAVADO : OSMESMOS
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS - Imposto sobre Circulaco de Mercadorias

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DEMATO GROSSO DO SUL
PROCURADORES © NILTON KIYOSHI KURACHI - MS006732B

THAIS GASPAR EOUTRO(S) - MS009781B
AGRAVADO : LINDOIANO FONTES DE AGUAS MINERAIS EIRELI
ADVOGADO : IAMARA GARZONE EOUTRO(S) - SP079683
AGRAVADO : JOAO ADIB NUNES
AGRAVADO . PEDRO ADIB NUNES
ADVOGADOS : HENRIQUE ROCHA - SP205889

CRISTIANE MARTINS TASSONI - SP307250

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes e Herman Benjamin
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



