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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 832.564 - SP (2015/0320985-2)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
AGRAVANTE : COMPANHIA DE SEGUROS DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DENYS GRASSO POTGMAN E OUTRO(S)
AGRAVADO : ANGELO JOSE DUARTE
ADVOGADO : ANTENOR MONTEIRO CORREA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ARTIGO 544 DO CPC)
- DECISAO MONOCRATICA DO MINISTRO PRESIDENTE
DESTA CORTE NAO CONHECENDO DO AGRAVO, ANTE A
INCIDENCIA DO OBICE DA SUMULA 182/STJ.

1. Razbes do agravo que ndo impugnaram especificamente os
fundamentos invocados na decisdo de inadmissédo do recurso
especial. Em raz&o do principio da dialeticidade, deve o agravante
demonstrar, de modo fundamentado, o desacerto da decisdo
agravada. Correta aplicacdo analdgica da Sumula 182/STJ: "E
inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisao agravada'.

2. O § 4° do artigo 544 do CPC autoriza o relator a, entre
outros, ndo conhecer do agravo que nao tenha atacado
especificamente os fundamentos da deciséo agravada (inciso |,
parte final).

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomé&o, Raul Araudjo, Maria Isabel Gallotti
(Presidente) e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 1° de marco de 2016 (Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Presidente

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 832.564 - SP (2015/0320985-2)

AGRAVANTE : COMPANHIA DE SEGUROS DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DENYS GRASSO POTGMAN E OUTRO(S)
AGRAVADO - ANGELO JOSE DUARTE i
ADVOGADO : ANTENOR MONTEIRO CORREA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Cuida-se de agravo
regimental, interposto por COMPANHIA DE SEGUROS DO ESTADO DE SAO PAULO,

em face de decisdo monocratica da lavra do e. Ministro Presidente desta Corte, que ndo
conheceu do agravo do ora insurgente, em razao da incidéncia da Sumula 182/STJ.

Irresignada, a agravante sustenta a inaplicabilidade do aludido verbete
sumular, ao argumento de terem sido preenchidos os requisitos para admissédo do
reclamo, uma vez impugnados adequadamente os fundamentos da decisdao de
admissibilidade.

Ao final, pleiteia a reconsideracdo da decisdo agravada ou a apreciacao do
regimental pelo Colegiado.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 832.564 - SP (2015/0320985-2)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ARTIGO 544 DO CPC)
- DECISAO MONOCRATICA DO MINISTRO PRESIDENTE
DESTA CORTE NAO CONHECENDO DO AGRAVO, ANTE A
INCIDENCIA DO OBICE DA SUMULA 182/STJ.

1. Razbes do agravo que ndo impugnaram especificamente os
fundamentos invocados na decisdo de inadmissdo do recurso
especial. Em razao do principio da dialeticidade, deve o agravante
demonstrar, de modo fundamentado, o desacerto da decisao
agravada. Correta aplicacdo analdgica da Sumula 182/STJ: "E
inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da deciséo agravada”.

2. O § 4° do artigo 544 do CPC autoriza o relator a, entre
outros, ndo conhecer do agravo que nao tenha atacado
especificamente os fundamentos da decisdo agravada (inciso |,
parte final).

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): O recurso nao
merece provimento.

1. Preliminarmente, € consabido que o0 § 4° do artigo 544 do CPC autoriza o
relator a, entre outros, ndo conhecer do agravo manifestamente inadmissivel ou que nao
tenha atacado especificamente os fundamentos da decisdo agravada (inciso ).

Eis o teor da aludida norma processual:

Art. 544. Nao admitido o recurso extraordinério ou o recurso especial,
cabera agravo nos proprios autos, no prazo de 10 (dez) dias.

(...)

§ 4° No Supremo Tribunal Federal e no Superior Tribunal de Justica,
o julgamento do agravo obedecerd ao disposto no respectivo regimento
interno, podendo o relator:

| - ndo conhecer do agravo manifestamente inadmissivel ou que nao
tenha atacado especificamente os fundamentos da decisdo agravada;

(...)

Na hipétese ora em foco, a decisdo monocratica (objeto do regimental) ndo
conheceu do agravo, por considerar inobservado o principio da dialeticidade recursal,
nos termos da Sumula 182 desta Corte, razédo pela qual ndo se vislumbra qualquer
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inadequacéao processual a ser reparada.

2. Como devidamente assente na decisdo impugnada, o 6bice da Sumula
182/STJ revela-se aplicavel ao caso.

A deciséo estadual, acerca da admissibilidade do recurso especial, foi no
sentido de negar-lhe seguimento, pelos seguintes fundamentos: (i) auséncia de violacédo
ao artigo 535 do CPC, porquanto as questdes trazidas pela insurgente foram analisadas
e a decisdo encontra-se fundamentada; (ii) incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ.

Contudo, a ora agravante, contrariamente ao defendido, ndo combateu

BN

diretamente o fundamento relativo a aplicacdo da Sumula 5/STJ, como orienta 0
principio da dialeticidade, base para a edicdo da Sumula 182 desta Corte.
A respeito, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. SUMULA 182/STJ. USURPACAO DE COMPETENCIA.
NAO OCORRENCIA. AGRAVO NAO CONHECIDO.

| - O agravante deve atacar, de forma especifica, os argumentos
lancados na decisdo combatida, sob pena de vé-la mantida (Sumula
182/STJ).

I - Em obediéncia ao principio da dialeticidade, deve o agravante
demonstrar o desacerto da decisdo agravada, ndo se afigurando
suficiente a impugnagédo genérica ao ‘decisum' combatido. Precedentes.
Il - Possivel a andlise do mérito do recurso especial quando da
apreciacao de sua admissibilidade pela Corte 'a quo'.

IV - Agravo regimental ndo conhecido (AgRg no Ag 1.225.179/SP,
Relator Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA,
DJe 12/08/2011)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.

1. A agravante nao impugnou, como seria de rigor, todos os fundamentos
da deciséo ora agravada, circunstancia que obsta, por si s@, a pretenséo
recursal, porquanto aplicavel o entendimento exarado na Sumula 182 do
STJ, que dispde: “E inviavel o agravo do art. 545 do Cédigo de Processo
Civil que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo
agravada.”

2. N&o hé falar em violacdo ao art. 535 do Cdadigo de Processo Civil, pois
o Eg. Tribunal a quo dirimiu as questdes pertinentes ao litigio,
afigurando-se dispensavel que venha examinar uma a uma as alegacoes
e fundamentos expendidos pelas partes.

3. lIrrefutdvel a incidéncia da sumula 211/STJ, ante a falta de
prequestionamento de dispositivos legais.

4. Aferir a existéncia de provas suficientes para embasar condenacéo por
danos morais e inexisténcia de neg6cio juridico simulado, demanda
revolvimento do conjunto fatico-probatério delineado pelas instancias
ordindrias, providéncia vedada em recurso especial. Incidéncia da
sumula 7-STJ.
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5. Agravo regimental ndo conhecido, com aplicacdo de multa (AgRg no
Ag 994.668/SP, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA

TURMA, DJe 01/07/2011)

3. Do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0320985-2 PROCESSO ELETRONICO AREsp 832.564 / SP

Numeros Origem: 00059691720088260066 59691720088260066

EM MESA JULGADO: 01/03/2016
Relator

Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA HILDA MARSIAJPINTO

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA DE SEGUROS DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DENYSGRASSO POTGMAN E OUTRO(S)
AGRAVADO : ANGELO JOSE DUARTE
ADVOGADO : ANTENOR MONTEIRO CORREA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Seguro

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA DE SEGUROSDO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DENYSGRASSO POTGMAN E OUTRO(S)
AGRAVADO - ANGELO JOSE DUARTE
ADVOGADO : ANTENOR MONTEIRO CORREA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo, Maria Isabel Gdlotti (Presidente) e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.



