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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°829.584 - RJ

RELATOR

(2015/0317423-7)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS -

CEDAE

ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E OUTRO(S)

AGRAVADO

: MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : PAULO LAMEGO CARPENTER FERREIRA E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ALEGACAO GENERICA DE
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. SUMULA 284/STF.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
EXECUCAO. TRANSACAO. CUSTAS JUDICIAIS.
RESPONSABILIDADE DO EXECUTADO. PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. PRETENSAO RESISTIDA. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. CLAUSULA QUE NEGOCIA TAXA
JUDICIARIA. INCIDENCIA DA SUMULA 5/STJ.

1. A degacéo genérica de violagéo do art. 535 do CPC,
sem explidtar os pontos em que teria Sdo omisso 0 acordéo recorrido,
ara a gpolicacdo do disposto na SUmula 284/STF. E ndo pode o
agravante pretender, em agravo regimentd, sanar defidénda da
fundamentacdo do recurso especid em razéo da preclusio consumativa
Precedentes.

2. A configuracdo do prequestionamento pressupde
debate e decisio prévios pdo colegiado. Se o Tribund de origem néo
adotou entendimento explicito a respeito do fao veiculado nas razbes
recursais, invigblizada fica a andise sobre a violagdo dos preceitos
evocados pela recorrente. No caso, verificase que o Tribund de origem
nédo andisou, nem mesmo implictamente, o art. 467 do Cabdigo de
Processo Civil. Ausente o requisto do prequestionamento, aplicase a
SImula211/STJ.

3. Segundo o Principio da Causdidade, agude que der
causa a indauracéo da demanda ou do incidente processud deve arcar
com as despesas ddes decorrentes. O principio da casudidade requer a
verificacdo, caso a caso, das circungdncias que deram motivo a extingéo
do processo, assm, para modificar o acorddo recorrido, como pretende
a recorrente, seria necessaio 0 reexame de todo o contexto
fético-probatdrio dos autos, o que € defeso a esta Corte, em razéo do
Obice da SImula7/STJ.

Agravo regimentd improvido.
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ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que so partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minigro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Mauro
Campbdl Marques, Assusete Magdhées (Presdente) e DivaMderbi (Desembargadora
convocadado TRF da 3a. Regido) votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Bradlia (DF), 03 de mar¢o de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°829.584 - RJ

RELATOR

(2015/0317423-7)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS -

CEDAE

ADVOGADO  : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E OUTRO(S)

AGRAVADO

: MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : PAULO LAMEGO CARPENTER FERREIRA E OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuidase de agravo regmentd interpodo pda COMPANHIA

ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS — CEDAE contra decisdo monocrética de
minha relatoria que conheceu do agravo para negar Seguimento ao recurso especid nos
termos da seguinte ementa (fl. 249, e-STJ):

PROCESSUAL CIVIL. ALEGACAO GENERICA DE
VIOLAGAO DOS ARTS 458 E 535 DO CPC. SUMULA 284/STF.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
EXECUCAO. TRANSACAO. CUSTAS JUDICIAIS
RESPONSABILIDADE DO EXECUTADO. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. PRETENSAO RESSTIDA.
REEXAME DE PROVAS SUMULA 7/STJ. CLAUSULA QUE
NEGOCIA TAXA JUDICIARIA. INCIDENCIA DA SUMULA 5/STJ.
AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL."

Extrai-se dos autos que 0 recurso especid inadmitido fal interposto, com

fundamento no art. 105, inciso 111, dinea "d', da Congtituico Federd, contra acérdéo
do Tribund de Justica do Estado do Rio de Janairo cuja ementa guarda os seguintes
termos (fl. 109, e-STJ):

Agravo interno. Execucdo Fiscal. As partes, credores e
devedores reciprocos, transacionaram para quitacdo de seus débitos
através de compensacdo. Controvérsia que se resume ao pagamento
das custas processuais e taxa judiciaria, se pelo exequente ou pelo
executado, uma vez que ficou firmado que o credor do executivo
suportaria as despesas processuais. Transacdo que ndo pode dispor
sobre tributos atinentes a outro ente, devendo se observar o disposto
nos art. 123 do CTN e art. 161 do CTE. O principio da causalidade
abriga o entendimento de que aquele que deu causa a propositura da
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demanda ou a instauracdo de incidente processual é que deve
responder pelas despesas dai decorrentes. Na presente hipotese o
apelante motivou o ajuizamento do executivo fiscal. Recurso a que se
nega provimento.

Alega a agravante que "ndo se trata de mera reandlise de provas, mas
de demonstracéo clara de violacdo direta a Lei Federal, 0 que ensgja a propositura
de Recurso Especial nos termos do artigo 105, I1I, "a" da CRFB, Importante
salientar, ainda, que inexiste também o obice da Simula 07 do STJ. Isto porque, a
questédo ficou claramente delineada e fielmente comprovada através dos
documentos acostados aos autos, conforme se observa da anélise do Instrumento
de Transacdo. Desta forma, remetendo-se aos argumentos exaustivamente
expostos no Recurso Especial a Agravante requer a reforma da decisdo
monocratica que negou provimento ao Agravo, para que sga admitido o Recurso
Especial interposto, tendo em vista que néo se aplica o ébice da Simula n°7 do
STJ" (fl. 261, e-STJ).

Repisa a argumentacéo do recurso especid quanto a violacdo dos arts.
458, 535, 26 e 467 do CPC. Afirma presente 0 prequestionamento no caso a afadar a
incddéndada SImula211/STJ.

Pugna, por fim, caso néo sga reconsderada a decisio agravada, pela
submissio do presente agravo a apreciacéo da Turma

Dispensada a oitiva do agravado.

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 829.584 - RJ
(2015/0317423-7)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ALEGACAO GENERICA DE
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. SUMULA 284/STF.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
EXECUCAO. TRANSACAO. CUSTAS JUDICIAIS.
RESPONSABILIDADE DO EXECUTADO. PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. PRETENSAO RESISTIDA. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. CLAUSULA QUE NEGOCIA TAXA
JUDICIARIA. INCIDENCIA DA SUMULA 5/STJ.

1. A degacdo genérica de violagdo do art. 535 do CPC,
sem explicitar 0s pontos em que teria Sdo omisso 0 acorddo recorrido,
ara a aplicacédo do disposto na Simula 284/STF. E ndo pode o
agravante pretender, em agravo regimentd, sanar deficdéncia da
fundamentac@o do recurso especid em razéo da preclusio consumativa
Precedentes.

2. A configuracéo do prequestionamento  pressupde
debate e decisio prévios pdo colegiado. Se o Tribund de origem ndo
adotou entendimento explicito a respeito do faio veiculado nas razbes
recursais, inviddlizada fica a andise sobre a violagdo dos preceitos
evocados pela recorrente. No caso, verificase que o Tribund de origem
ndo andisou, nem mesmo implictamente, o art. 467 do Cdbdigo de
Processo Civil. Ausente o requisto do prequestionamento, aplicase a
SImula211/STJ.

3. Segundo o Principio da Causdidade, aguele que der
causa a indauracéo da demanda ou do incidente processud deve arcar
com as despesas ddes decorrentes. O principio da casudidade requer a
verificacdo, caso a caso, das circungdncias que deram motivo a extingdo
do processo, assm, para modificar o acorddo recorrido, como pretende
a recorrente, seria necessaio 0 reexame de todo o contexto
fético-probatdrio dos autos, o que é defeso a esta Corte, em razéo do
Obice da SImula7/STJ.

Agravo regimenta improvido.
VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

Em que pese 0 esforgo contido nas razbes de agravo regimentd, néo
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prospera a pretenso recursa de reforma da deciséo prolatada.

Conforme congignado na andlise monocrética, ndo é possivd andisar a
degacdo de violacdo dos arts. 458 e 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que
deficente sua fundamentacéo.

Isto porque, a recorrente limitou-se a degar, genericamente, ofensa aos
referidos digoogtivos legals, sam explicitar s pontos em que teria Sido omisso 0 acorddo
recorrido ou mesmo explicitar a rdevanda do enfrentamento da legidacéo e teses
recursais ndo andisadas pelo acordao recorrido.

Assm, ndo ha como afastar a incidéncia da Simula 284/STF no caso.
Nesse sentido colacionou-s2

"1. E deficiente a fundamentac&io do recurso especial em que a
alegacdo de ofensa ao art. 535 do CPC se faz de forma genérica,
sem a demonstracdo exata dos pontos pelos quais o acordéo se fez
omisso, contraditorio ou obscuro. Aplica-se, na hipétese, o Gbice da
Simula 284 do STF."

(AgRg no AREsp 386.084/RS, Rdl. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/11/2014, DJe 24/11/2014.)

"1. No que serefere a suposta contrariedade ao artigo 535 do
CPC, é pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de
gue a smples alegacdo genérica, desprovida de fundamentacéo que
demonstre de que maneira houve a negativa de vigéncia dos
dispositivos legais pelo Tribunal a quo, caracteriza-se como
fundamentacdo deficiente, atraindo a incidéncia da Simula
284/STF."

(AgRg no REs 1477.404/RR, Rd. Minigro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
18/11/2014, DJe 24/11/2014.)

E de se registrar, por oportuno, que ndo cabe ao recorrente, No agravo
regimentd, tentar suprir a deficiéncia da fundamentacéo do recurso especid, em razéo
da preclusio consumativa

Nesse satido: AgRg no AREsp 31.368/RS, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, jugado em 6/12/2011, DJe
13/12/2011; AgRg no AREsp 411.572/SC, Rd. Minisro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/11/2013, DJe 21/11/2013; AgRg no AREs
401.826/SC, Rd. Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado
em 03/12/2013, DJe 10/12/2013.
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Quanto a supodta violagéo do art. 467 do CPC, da andise dos autos,
observase que a Corte de origem ndo andisou, sequer impliatamente, o referido
dispositivo legd. Logo, ndo foi cumprido o necessirio e indipensve exame da questéo
pela decisho atacada, apto a viahilizar a pretensio recursa da recorrente, a despeito da
0p0osi ¢80 dos embargos de declaracéo.

Resdte-se que referida matéria, sequer foi suscitada nas razes de
apelacdo da agravante, vindo aos autos somente em embargos de declaragdo, como
nitida inovacéo recursd, dém de demondrar a inexigénda de quaquer omissfo no
acordao recorrido.

Assm, também inafasdve no caso 0 enunciado da Simula 211/ST,
lembrando que esta Corte néo conddera suficiente, para fins de prequestionamento, que
a matéria tenha Sdo suscitada pelas partes, mas Sm que a respeito tenha havido debate
no acordéo recorrido.

No mais, segundo o principio da causdidade, agqudle que der causa a
ingtauracéo da demanda ou do incidente processud deve arcar com as despesas deles
decorrentes.

O Tribund a quo, com base no contexto faico dos autos, assentou que
(fls 111/115, e-STJ):

a controvérsia Sse resume ao pagamento, se pelo exequente ou
pelo executado, das custas processuais e taxa judiciaria.

Os elementos coligidos dao conta de que as partes, credores e
devedores reciprocos, transacionaram para quitacdo de seus débitos
através de compensacao, ajustando pela desisténcia dos executivos
fiscais relativos aos valores compensados (clausula quinta),
pactuando, por fim, que as despesas processuais deveriam ser
suportadas pelo Municipio.

Conforme bem assinalou o0 Juizo a quo, o art. 115 do Cédigo
Tributério Estadual prevé que na execugdo, no caso de aquiescéncia
ao pedido, a taxa judiciaria sera devida pelo executado.

Na presente hipotese ndo se pode dizer que ndo houve
anuéncia do executado. Conforme se depreende do instrumento
vindo aos autos. Ao trocar seus créditos pela divida declarada pelo
exeguente nos executivos fiscais, a apelante esta reconhecendo a
procedéncia do pedido. Do contréario, ndo teria sentido o pacto.

O apelante argumenta que a compensacdo efetivada ndo
importou na admissdo da divida, contudo, a propria esséncia da
compensacao exige que as partes sgjam ao mesmo tempo credor e
devedor uma da outra e, para tanto, o débito e o crédito de ambas
estéo reconhecidos por eas.
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De outro lado, ficou acordada a desisténcia pelo Municipio
dos executivos relativos aos valores compensados (clausula
quinta). Assm, ndo se pode dizer que tal iniciativa partiu
exclusivamente do exequente, posto que o pedido se deu ante ao
ajustado com o executado.

Pactuaram, também, que o pagamento das despesas judiciais
deveriam ser suportadas pelo exequente, o que € indtil, visto que tais
valores se constituem em tributos estaduais, dispondo o Codigo
Tributario Nacional:

"Art. 123 - Salvo disposicies de lel em contrario, as convencoes
particulares, relativas a responsabilidade pedo pagamento de
tributos, ndo podem ser opostas a Fazenda Publica, para modificar a
definicho legal do sujeito passvo das obrigagdes tributarias
correspondentes”.

Ainda, o Cadigo Tributario Estadual:

"Art. 161 - E ineficaz, em relacio ao Estado, a cessio da
obrigacdo de pagar qualquer crédito tributario, decorrente de acordo
entre pessoas fiscasou juridicas’.

Conforme bem assnalou o Juizo de 1° grau:" O tributo
estadual ndo constitui crédito de nenhuma das partes e ndo poderia
ser objeto de transacao”.

Anote-se, de outro lado, que pelo principio da causalidade,
aquele que deu causa a propositura da demanda ou a instauragdo
de incidente processual é que deve responder pelas despesas dai
decorrentes.

Na presente hipotese o0 apelante deu causa ao ajuizamento do
executivo fiscal, cuja extingdo se fez pela satisfacdo do débito por
compensacao, devendo, assim, suportar os 6nus sucumbenciais.

Nesse sentido, encontramos o ensinamento de TheotGnio
Negréo sobre 0 artigo 20 do Cadigo de Processo Civil:

(...)

Em casos semelhantes a jurisprudéncia se posiciona da
seguinte forma:

(...)

Assm, por todo o exposto, voto no sentido de negar
provimento ao recurso.

Com €feto, ndo cabe a esta Corte rever entendimento adotado pelo
Tribund de origem, quanto ao principio da causdidade, porquanto demandaria o
revolvimento do contexto fético-probatorio dos autos, invidvd em recurso epecid, nos
termos da Simula 7/STJ,

Nesse sentido, segue um julgado a titulo exemplificativo:
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. PROCESSO DE EXECUCAO
JULGADO EXTINTO SEM JULGAMENTO DE MERITO EM
RAZAO DA PERDA DO OBJETO, EM RAZAO DE O ACORDAO
EXEQUENDO HAVER 9DO RESCINDIDO. AUSENCIA DE
CONDENACAO DO EXEQUENTE/EMBARGADO EM
HONORARIOS ADVOCATICIOS STUACAO PECULIAR DOS
AUTOS ART. 20 DO CPC. NAO INCIDENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O principio da casualidade requer a verificagdo, caso a
caso, das circunstancias que deram motivo a extingdo do processo,
principalmente nas hipdteses em que tenha tal evento sido verificado
pela perda de seu objeto, de modo a ndo se estabelecer a relacéo de
casualidade e a respectiva sucumbéncia.

2. No caso em exame, as ingtancias ordindrias, ao analisar o
conjunto fético-probatoério dos autos, diante das peculiaridades do
caso em questdo, concluiram que ndo ha que se falar em
sucumbéncia e, em especial, pagamento de verba honoraria a
gualquer das partes, uma vez que ndo ha como identificar quem deu
causa ao insucesso da demanda; ocorre que o titulo executivo perdeu
sua eficacia em face da declaracéo de incongtitucionalidade da Lei
Municipal que garantia aos Servidores do Municipio as vantagens
pecuniarias objeto da execucao.

3. N&o ha como acolher a pretensdo autoral de condenacéo
do Municipio em 6nus sucumbenciais, ja que ndo se pode afirmar que
este carecia de razdo em residir, tendo em vista que 0 processo foi
extinto sem que houvesse oportunidade de comprovar que a
pretensdo era incabivel ou improcedente, como de fato era, ja que
rescindido o acdrdao executado.

4. Asdisposigdesdo art. 20 do CPC, tido por violado, ndo tem
o alcance pretendido pelo ora agravante, pois, ao disciplinar que a
sentenca condenard o vencido a pagar ao vencedor os 6nus da
sucumbéncia, ndo dispde regra que se mostre adequada para reger o
caso em apreco. Neste caso, ndo houve condenacdo dos
exequentes/embargados, seja porque a execucao foi extinta de oficio
ou porque os embargos foram extintos por perda de objeto.

5. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 348.875/SP, Rd. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/9/2013,
DJe 2/10/2013.)

Dessate, confirmada pela Corte de origem a pretensdo resdida,
configura-se legitima a condenacéo em cudtas e despesas processuals.
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No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXIBICAO DE DOCUMENTOS AUSENCIA DE
PRETENSAO RESSTIDA. IMPOSS BILIDADE DE CONDENACAO
DA INSTITUICAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. Nas aces de exibicdo de documento, a instituicao financeira
€ condenada em honorarios advocaticios quando houver pretensdo
resstida em fornecer os documentos pleiteados, aplicando-se os
principios da sucumbéncia e da causalidade.

2. O Tribunal de origem consignou que n&o houve pretensiao
resstida, diante da falta de pedido administrativo e da apresentacdo
dos documentos junto a contestacao.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 431.719/MG, Rd. Minigro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2014,
DJe 24/02/2014.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXIBICAO DE DOCUMENTOS PRETENSAO
RESSTIDA. OCORRENCIA. VERBETE N° 7/STJ. INTERESSE DE
AGIR.  HONORARIOS ADVOCATICIOS  CONDENACAO.
CABIMENTO. NAO PROVIMENTO. APLICACAO DE MULTA.

1. Confirmado o pedido administrativo e reconhecida a
pretensdo resistida, presente o interesse de agir, necessario a
procedéncia da acdo cautelar.

2. O Tribunal de origem, com base nos fatos e provas dos
autos, entendeu pelo interesse de agir do agravado, afastando a tese
de caréncia de acdo. Incidéncia do enunciado 7 da SUmula/STJ.

3. Havendo resisténcia em fornecer a documentacéo pleiteada,
revela-se legitima a condenacéo em honorarios advocaticios.

Precedentes.

4. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicacéo
de multa de 5% sobre o valor atualizado da causa (CPC, art. 557, §
2°), ficando a interposi¢cdo de novos recursos condicionada ao prévio
recolhimento da penalidade imposta.

(AgRg no AREsy 351.597/SC, Rd. Minisra MARIA 1SABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/10/2013, DJe
24/10/2013.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE
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DOCUMENTOS PRETENSAO RESSTIDA. CONDENAC,‘AO EM
HONORARIOS ADVOCATICIOS POSSBILIDADE. DECISAO
MANTIDA.

1. A procedéncia da acdo cautelar de exibicdo de documentos,
ajuizada em razdo da recusa do fornecimento de cOpias dos
documentos solicitados, impde a condenacéo da parte vencida ao
pagamento dos 6nus de sucumbéncia, tendo em vista a aplicagéo do
principio da causalidade.

2. No caso, o Tribunal de origem concluiu que houve pretensdo
resstida, pois verificou existir prova de pedido administrativo feito
pela parte autora, que ndo foi atendido pela ré Alterar esse
entendimento € inviavel em recurso especial, ante o 6bice da Simula
n. 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREs 243.743/IRS, Rd. Minigro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 16/04/2013,
DJe 22/04/2013.)

Cabe mencionar, ainda, que a Corte de origem decretou a invdidade da
causula contratua que negociou as cudas judidas, e, assm, airresgnacéo recursd esta
obstada também pela SImula5/STJ.

Ante 0 exposto, ndo tendo a agravante trazido argumento capaz de
infirmar a decisdo agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0317423-7 AREsp 829.584 / RJ

NUmeros Origem: 02145784020048190001 20041200587608 201524564084 2145784020048190001
PAUTA: 03/03/2016 JULGADO: 03/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E OUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : PAULO LAMEGO CARPENTER FERREIRA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Divida
Ativando-tributéria- Multas e demais San¢bes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DEAGUASEESGOTOS- CEDAE

ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E OUTRO(S)

AGRAVADO : MUNICIiPIO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : PAULO LAMEGO CARPENTER FERREIRA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahées
(Presidente) e Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido) votaram com o
Sr. Ministro Relator.



