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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 58.930 - M G (2015/0095602-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : MARCELO DIAS DA SILVA (PRESO)
ADVOGADOS : HEZICK ALVARESFILHO
ADEIVAN PEREIRA DA SILVA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS INDICACAO NECESSARIA.
MOTIVACAO IDONEA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacéo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da
cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.

2. O Juiz de primeira instancia apontou concretamente a presenca
dos vetores contidos no art. 312 do CPP, indicando motivacdo
suficiente para justificar a necessidade de colocar o recorrente
cautelarmente privado de sua liberdade, uma vez que destacou a
gravidade do ddito de homicidio qualificado, "[que] teria sido
cometido, inclusive, de forma premeditada e diante de crianca de
tenra idade", bem como o fato de "[existirem] informagbes de que
estaria a incutir nos familiares da vitima, com 0 seu suposto
procedimento de acintosa infragdo a norma penal, justo e relevante
temor".

3. A gravidade concreta da conduta demonstrada pelo modus
operandi empregado — conforme a dendncia, desferimento de dez
golpes de faca na vitima, sendo nove nas costas € uma no peito,
quando saia do supermercado com sua esposa e seu filho — também
justifica a medida para a garantia da ordem publica

4. Recurso nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gque sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
recurso ordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
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TJ/SP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Janior votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 03 de marco de 2016

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 58.930 - M G (2015/0095602-0)
RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : MARCELO DIAS DA SILVA (PRESO)
ADVOGADOS : HEZICK ALVARESFILHO
ADEIVAN PEREIRA DA SILVA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS

RELATORIO
O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

MARCELO DIAS DA SILVA estaria sofrendo coacéo ilegd
em seu direito de locomocdo, em decorréncia de acordao proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, que denegou a ordem nos
autos do HC n. 1.0000.15.007152-0/000.

Consta dos autos que, em 29/11/2014, o recorrente teria
praticado o crime previsto no art. 121, § 29, I, |1l eIV, do CP, ao desferir dez
golpes de faca na vitima, a qual saia de um supermercado com sua esposa e
seu filho.

Em 19/12/2014, o Juizo de primeiro grau recebeu a dendncia e
decretou a prisdo preventiva do acusado.

Buscando a revogacdo da custédia cautelar, a defesa impetrou
prévio habeas corpus, o qual foi denegado pelo Tribunal de origem.

Neste recurso, alega o recorrente, em suma, que, apds o fato
ocorrido em 29/11/2014, ee compareceu espontaneamente a delegacia em
2/12/2014. Aduz que, a despeito disso, a prisdo preventiva requerida pela
autoridade policial foi decretada sem a presenca dos pressupostos do art. 312
do CPP. Sustenta que a gravidade abstrata ndo € fundamento idéneo a
justificar a medida. Pede a revogacdo da prisdo preventiva, com a expedicdo de
alvara de soltura.

Os autos foram enviados ao Ministério Pablico Federal, que, em
parecer do Subprocurador-Geral da Republica Francisco de Asss Vidra
Sanseverino, oficiou pelo desprovimento do recurso (fls. 218-222).
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 58.930 - M G (2015/0095602-0)
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS INDICACAO NECESSARIA.
MOTIVACAO IDONEA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacéo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da
cautela (periculum libertatis), aluz do disposto no art. 312 do CPP.

2. O Juiz de primeira instancia apontou concretamente a presenca
dos vetores contidos no art. 312 do CPP, indicando motivacdo
suficiente para justificar a necessidade de colocar o recorrente
cautelarmente privado de sua liberdade, uma vez que destacou a
gravidade do dedito de homicidio qualificado, "[que] teria sido
cometido, inclusive, de forma premeditada e diante de crianca de
tenra idade", bem como o fato de "[existirem] informagbes de que
estaria a incutir nos familiares da vitima, com 0 seu suposto
procedimento de acintosa infracdo a norma penal, justo e relevante
temor”.

3. A gravidade concreta da conduta demonstrada pelo modus
operandi empregado — conforme a dendncia, desferimento de dez
golpes de faca na vitima, sendo nove nas costas e uma no peito,
guando saia do supermercado com sua esposa e seu filho — também
justifica a medida para a garantia da ordem publica.

4. Recurso nao provido.

VOTO
O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
|. Contextualizacéo
O recorrente foi preso preventivamente por ter desferido 10

golpes de faca contra a vitima, que saia do supermercado com sua esposa e
seu filho.

Segundo a exordid acusatéria de fls. 14-16, a vitima havia
alugado um imovel para o recorrente, mas, no inicio de 2014, devido as
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fortes chuvas na cidade que provocaram a inundacdo do imovel, ele
decidiu rescindir unilateralmente o contrato de locacdo e exigiu da vitima
o dinheiro do aluguel que havia pagado.

Contudo, por dificuldades financeiras, a vitima ndo conseguiu
devolver o dinheiro imediatamente, fato que ocasionou desentendimentos entre
eles, resultando no homicidio.

O Magistrado recebeu a denlncia e decretou a prisdo preventiva
nos seguintes termos (fls. 92-93):

[..]

De se regigrar ainda, por oportuno, que ha no presente processo
indicdos do ewodvimento do denunciado em grave ddito de
homicidio qualificado, o qual teria sdo cometido, inclusive, de
forma premeditada e diante de crianca de tenra idade.

Ademais disto, conquanto a propria conformagdo do acontecido estegja
a gpontar para a sua aparente e aud inaptidéo para o livre e pecifico
corvivio socid, existem também informagtes de que edtaria a
incutir nos familiar es da vitima, com o seu suposto procedimento
de acintosa infracdo a normapenal, justo e relevante temor.
Dedta forma, nenhuma a divida quanto a necessdade de que sga
decretada na espécie a segregacéo cautdlar requerida pelo Dr.
Ddegado de Pdlicda em seu rdadrio find, a qual se judifica
plenamente, pelo a0 menos por enquanto, para a conveniéncia
da ingtrucdo processual e para regular manutencdo da ordem
publica, esta seguramente ameacada pela prética rotinera,
nesta Capital, de delitos como aquele na espécie teoricamente
delineado.

E, nunca é demais lembrar, na hipotese especifica ora em comento, em
face da gravidade da conduta ddituosa em tese configurada, das
condigdes pessoai's do envalvido e das proprias circungéncias em que
tudo teria acontecido, nenhuma a razéo para a golicacéo pura e
smples, pdo a0 menos por enquanto, das medidas cautdares
referenciadas no art. 319 do CPP.

O Tribunal de origem, no julgamento do writ originério,
ratificou o decreto constritivo, destacando que, até aguele momento
(10/3/2015), o mandado de prisdo ainda ndo havia sido cumprido.

I1. Prisdo preventiva— motivacdo idonea

A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assinalar que
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"toda custédia imposta antes do transito em julgado de sentenca penal
condenatéria exige concreta fundamentacéo, nos termos do disposto no art.
312 do Cadigo de Processo Pena" (RHC n. 47.588/PB, Rel. Ministra Maria
Thereza de AssisMoura, 62 T., DJe 4/8/2014).

Dito de outro modo, para a decretacéo da prisdo preventiva, séo
necessarios prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria
(fumus comissi delicti), bem como a0 menos uma das exigéncias cautelares
previstas no art. 312 do Codigo de Processo Penal (periculum libertatis).

Sob essas premissas, verifico que se mostram suficientes as
razdes invocadas na instancia de origem para embasar a ordem de prisdo
do ora recorrente, porquanto contextualizaram, em dados concretos dos
autos, a necessidade cautelar de segregacéo do réu.

Com efeito, o Juiz de primeira instancia apontou
concretamente a presenca dos vetores contidos no art. 312 do Caodigo de
Processo Penal, indicando motivagao suficiente para justificar a necessidade de
colocar o recorrente cautelarmente privado de sua liberdade, uma vez que
destacou a gravidade do deito de homicidio qualificado, "[que] teria sido
cometido, inclusive, de forma premeditada e diante de crianca de tenra idade”,
bem como o fato de "[existirem] informacOes de que estaria a incutir nos
familiares da vitima, com o seu suposto procedimento de acintosa infragdo a
norma penal, justo e relevante temor" (fl. 170).

Ademais, conforme narra a denlncia, a gravidade concreta da
conduta demonstrada pelo modus operandi empregado — desferimento de dez
golpes de faca na vitima, sendo nove nas costas e uma no peito, quando saia
do supermercado com sua esposa e seu filho — também justifica a medida para
a garantia da ordem publica.

Destarte, a referida ameaga aos familiares da vitima bem como
a gravidade concreta da conduta sd0 motivos aptos a justificar a segregacao
acautelatéria para garantia da ordem publica e para conveniéncia da instrucéo
criminal, conforme os precedentes desta Corte:

[..]

3. No presente caso, a prisfo preventiva esta devidamente judtificada
para a garantia da ordem publica, em razéo da gravidade concreta do
deito e da periculosdade do agente, evidenciada pelo modus
operandi empregado (juntamente com corréu, agrediu a vitima com
umafaca, arrastou-a para 0 meo da rua e continuou a desferir golpes
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de ama branca, aingindo-a em varias partes do corpo), bem como,
pela notida de que as tetemunhas estavam sendo ameacadas de
morte.

4. As condigbes subjetivas favordves do paeciente, tas como
primariedade e resdéncia fixa por 9 sds, ndo obstam a segregacéo
cautelar, quando presentes 0s requisitos legas para a decretacéo da
prisio preventiva

5. Habeas corpus néo conhecido. (HC n. 306.981/RS, Rd. Minidro
Reynaldo Soar es da Fonseca, 52 T., DJe 17/11/2015)

[11. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao recurso.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2015/0095602-0 PROCESSO ELETRONICO RHC 58.930/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0024143280436 00715206120158130000 10000150071520001 24143280436
EM MESA JULGADO: 03/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : MARCELO DIASDA SILVA (PRESO)
ADVOGADOS : HEZICK ALVARESFILHO
ADEIVAN PEREIRA DA SILVA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro
Relator.



