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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 75.838 - DF (2011/0265918-3)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
REAL GRANDEZA - FUNDACAO DE PREVIDENCIA E ASSISTENCIA
SOCIAL
RODRIGO CANDIDO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
THIAGO DE ARAGAO GONCALVES PEREIRA E SILVA E OUTRO(S)
LUIZ ARTHUR DE MELO VASCONCELOS E OUTRO
ROGERIO REIS DE AVELAR E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
INCAPAZ DE ALTERAR O JULGADO. SUMULA N° 7/STJ. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA N° 83/STJ. INCIDENCIA. JULGADO DE ACORDO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.

1. Para prevalecer a pretensdo em sentido contrario a concluséo do tribunal de
origem, mister se faz a revisdo do conjunto fatico-probatério dos autos, o que,
como j& decidido, é inviabilizado, nesta instancia superior, pela Siumula n® 7 desta
Corte.

2. Estando o acdérdao recorrido em consonancia com a jurisprudéncia pacifica
desta Corte, tem incidéncia a Sumula n° 83/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Sidnei Beneti e Paulo de
Tarso Sanseverino (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 05 de marco de 2013(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva
Relator
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RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se de
agravo regimental interposto por REAL GRANDEZA — FUNDACAO DE PREVIDENCIA E
ASSISTENCIA SOCIAL contra decisdo desta relatoria que conheceu do agravo para negar

seguimento ao recurso especial.

Naquela oportunidade, as seguintes questdes foram decididas: (i) a necessidade
de reexame de matéria fatico-probatéria e (ii) o acérddo recorrido harmoniza-se com o

entendimento dominante desta Corte Superior.

Inconformada, a agravante interpde o presente regimental, alegando, em sintese,

que

"(...) os fundamentos trazidos para a inadmissdo do Recurso Especial ndo se
confirmam analisando os autos, vez que as questfes suscitadas tem natureza
meramente juridica. Em outras palavras, a interpretagcdo das normas juridicas
guestionadas independe de confrontacdo com os fatos que circundam o litigio.
(...)

(...) ndo ha similitude fatica entre os acérddos apresentados pelo D. Ministro
Relator e o dissidio jurisprudencial sob enfoque" (fls. 316/317 e-STJ).

Ao final, requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou, alternativamente, que

seja o feito submetido ao 6rgéo julgador colegiado competente.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 75.838 - DF (2011/0265918-3)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): A

irresignacao da agravante ndo merece acolhida.

Os argumentos expendidos nas razdes do regimental sdo insuficientes para
autorizar a reforma da decisdo agravada, de modo que esta merece ser mantida por seus

proprios fundamentos:
A irresignacdo ndo merece prosperar.

Com efeito, ao que se tem, a questdo da dispensa da caucao prestada foi
decidida pelo tribunal de origem a partir do exame das peculiaridades do caso, como se vé do

seguinte trecho:

"Na oportunidade, a eminente Relatora fundamentou seu entendimento nas
razbes que peco vénia para transcrever em parte:

'(...)

Conguanto se trate de uma execucgao provisoria, o art. 475-0O, § 29, inciso |, do
Cddigo de Processo Civil, dispensa a garantia do Juizo para as hip6teses em que
resta demonstrada uma situacao de necessidade por parte do exequente.

Esta é exatamente a hipétese dos presentes autos, porquanto a verba exequenda
possui natureza alimentar, sendo utilizada pelo ora agravado para seu sustento.
A exemplo do que ocorre com a maioria dos aposentados, 0 exequente, ora
agravado, certamente destina seus proventos para seu sustento e de sua familia,
0 que, na maioria das vezes, ndo € suficiente, sobretudo, considerando-se as
despesas com assisténcia médica.

Tem-se, portanto, que a condicdo de aposentado do ora agravado, somado ao
fato de possuir idade avancada 87 (oitenta e sete) anos de idade, faz presumir
situacao de necessidade que autoriza a dispensa da caucao.

Ainda que assim ndo fosse, a contracautela da caucdo ora vindicada afigura-se
desnecessaria, uma vez que, na hipétese de a ora agravante lograr éxito em seu
recurso de apelacdo, poderd exigir a devolugcdo dos valores indevidamente
levantados pelo autor, inclusive mediante desconto no beneficio de
complementacdo pago mensalmente.

Desse modo, considerando que a hip6tese vertente prescinde da prestacdo de
caucao, impde-se manter a r. decisdo de primeiro grau' (fl. 162 e-STJ).

Desse modo, rever tais conclusbes demandaria 0 reexame de matéria
fatico-probatdria, o que é inviavel em sede de recurso especial, nos termos da
Sumula n® 7 do Superior Tribunal de Justica: 'A pretenséo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial.'

Ademais, a orientagcdo adotada pelo Tribunal local estd de acordo com a
jurisprudéncia desta Corte(...).

(..)

Desse modo, como o acérddo recorrido harmoniza-se com o entendimento
dominante desta Corte Superior, incide ao caso, portanto, a Sumula n°® 83/STJ,
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aplicavel por ambas as alineas autorizadoras (AgRg no Ag 135.461/RS, Rel. Min.
Antbnio de Padua Ribeiro, Segunda Turma, julgado em 19/6/1997, DJ 18/8/97).
Ante o exposto, conheco do agravo e nego seguimento ao recurso especial” (fls.
306/308 e-STJ).

Assim, ndo prosperam as alegacfes postas no regimental, incapazes de alterar

os fundamentos de decisdo impugnada.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0265918-3 AREsp 75.838 / DF

NUmeros Origem: 20060110578559 20100020096618 20100020096618AGS 96618520108070000
EM MESA JULGADO: 05/03/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : REAL GRANDEZA - FUNDAGAO DE PREVIDENCIA EASSISTENCIA
SOCIAL
ADVOGADOS : RODRIGO CANDIDO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
THIAGO DE ARAGAO GONCALVESPEREIRA E SILVA EOUTRO(S)
AGRAVADO : LUIZ ARTHUR DE MELO VASCONCELOS EOUTRO
ADVOGADO : ROGERIO REISDE AVELAR E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Planos de Salide

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : REAL GRANDEZA - FUNDACAO DE PREVIDENCIA EASSISTENCIA
SOCIAL
ADVOGADOS : RODRIGO CANDIDO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
THIAGO DE ARAGA O GONGALVESPEREIRA E SILVA EOUTRO(S)
AGRAVADO : LUIZ ARTHUR DE MELO VASCONCELOS EOUTRO
ADVOGADO : ROGERIO REISDE AVELAR E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Sidnei Beneti e Paulo de
Tarso Sanseverino (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



