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HABEAS CORPUS N° 453.054 - SP (2018/0132023-0)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : ADRIANO PINHEIRO MACHADO BUOSI - SP291610
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : SABRINA CASTILHO FERREIRA DA SILVA NORONHA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
IMPETRACAO CONTRA DECISAO DE DESEMBARGADOR RELATOR
QUE INDEFERIU A LIMINAR NO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA 691
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL — STF. SUPERACAO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTAC;AO IDONEA. PERICULOSIDADE DA
AGENTE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SUBSTITUICAO POR
PRISAO DOMICILIAR, ART. 318, V, DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL — CPP. POSSIBILIDADE. FILHO MENOR DE 12 ANOS. DELITO
DESPROVIDO DE VIOLENCIA OU GRAVE AMEACA. PRIORIDADE DE
INTERESSE DO MENOR. PROTECAO INTEGRAL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Por se tratar de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, a impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo a atual orientacéo
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal — STF e do proprio Superior
Tribunal de Justica — STJ. Contudo, considerando as alegacdes expostas
na inicial, razoavel a analise do feito para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal.

2. Na hipétese, embora se trate de impetracdo contra
decisdo que indeferiu a liminar no habeas corpus originario, diante do
constrangimento ilegal evidenciado pela possibilidade de substituicdo da
priséo preventiva por domiciliar vislumbra-se a possibilidade de superacéo
enunciado sumular n. 691/STF.

3. A prisdo preventiva foi adequadamente motivada, tendo
sido demonstrada, com base em elementos concretos, a periculosidade
da paciente, diante da gravidade concreta da conduta, evidenciada pelas
circunstancias do delito, ou seja, pelo fato de ter a paciente tentado
promover a insercdo de cocaina e maconha em estabelecimento
prisional.

4. A Suprema Corte, por ocasido do julgamento do HC
143.641/SP, concedeu habeas corpus coletivo as mulheres presas,
gestantes, puérperas ou maes de criancas e de pessoas com deficiéncia,
bem assim as adolescentes sujeitas a medidas socioeducativas em
idéntica situacdo no territério nacional, observadas determinadas
restricoes.

5. No caso em comento, a paciente comprovou ser mae de
M. C. N., nascida em 6/10/2013, ou seja, atualmente com 5 anos e 3
meses de idade. Por tal razdo, tendo em vista tratar-se de paciente
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primaria, denunciada por delito praticado sem emprego de violéncia ou
grave ameaca ou contra seus descendentes, ndao havendo situacéo
excepcionalissima que justifique a manutencdo da prisdo preventiva,
restam preenchidos os requisitos para substituicdo a custédia pela
domiciliar, nos termos do art. 318, inciso V, do Cédigo de Processo Penal
— CPP.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para, confirmando a liminar anteriormente deferida, determinar a
substituicdo da prisdo cautelar pela domiciliar, nos termos do art. 318,
inciso V, do Codigo de Processo Penal, sem prejuizo da aplicacdo de
medidas cautelares diversas, nos termos do art. 319 do mesmo Diploma.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder, de oficio, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 05 de fevereiro de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : ADRIANO PINHEIRO MACHADO BUOSI - SP291610
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : SABRINA CASTILHO FERREIRA DA SILVA NORONHA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em beneficio
de SABRINA CASTILHO FERREIRA DA SILVA NORONHA, contra acordao proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado de Sédo Paulo no julgamento do HC n.
2111420-49.2018.8.26.0000.

Extrai-se dos autos que, em 2/6/2018, a paciente foi presa em flagrante
pela suposta préatica do crime previsto no art. 33, caput, da Lei 11.343/2006 (trafico de
entorpecentes). Na audiéncia de custodia, o flagrante foi convertido em prisdo
preventiva (fls. 27/29).

Irresignada, a defesa impetrou writ originario, cuja liminar foi indeferida em
decis&o monocrética acostada as fls. 42/44.

Na presente impetracdo, sustenta a necessidade de superacdo da
Sumula 691 do Supremo Tribunal Federal — STF, ante a existéncia de flagrante
ilegalidade na priséo preventiva imposta a paciente.

Assevera que a paciente foi forcada a entrar no presidio para entregar a
droga a seu marido, e pondera a inexisténcia de fundamentacéo idénea para a priséo
preventiva, baseada exclusivamente na gravidade abstrata do delito. Afirma que a
paciente é primaria e conta com condicdes pessoais favoraveis, salientando a
desproporcionalidade da segregacdo antecipada em comparacdo com a pena
eventualmente imposta em caso de condenacao.

Aduz que a paciente faz jus a prisdo domiciliar, nos termos do art. 318, V,
do Caddigo de Processo Penal — CPP, tendo em vista que € mae de crianca com
apenas 4 anos de idade, que depende de seus cuidados. Destaca o julgamento
proferido pelo Supremo Tribunal Federal no HC coletivo n. 143.641/SP e afirma que se
enquadra em todas as suas exigéncias.

Requer, em liminar e no mérito, a revogacao da prisdo preventiva ou sua
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conversdo em medidas cautelares alternativas e, subsidiariamente a substituicdo da
prisdo cautelar por prisdo domiciliar.

Liminar deferida as fls. 48/52 para determinar que o Juizo de primeiro grau
substitua a prisdo preventiva da paciente pela domiciliar, sem prejuizo da aplicacéo
concomitante das medidas alternativas previstas no art. 319 do CPP.

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do writ (fls.
58/61).

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo sequer deveria ser conhecida, segundo orientagdo jurisprudencial do
Supremo Tribunal Federal — STF e do préprio Superior Tribunal de Justica — STJ.
Contudo, considerando as alegacdes expostas na inicial, razoavel a analise do feito
para verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal que justifique a concesséo
da ordem de oficio.

Vale lembrar, desde logo, que a jurisprudéncia desta Corte Superior,
aplicando por analogia o enunciado n. 691 da Sumula do STF, firmou-se no sentido de
ndo conhecer de mandamus impetrado contra decisdo indeferitéria de liminar na
origem, excetuados o0s casos nos quais, de plano, € possivel identificar flagrante
llegalidade ou teratologia do referido decisum.

A proposito, destaco os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
IMPETRACAO INDEFERIDA LIMINARMENTE. SUMULA 691/STF.
AUSENCIA DE PATENTE ILEGALIDADE. PEDIDO DE EXPEDICAO
DE CONTRAMANDADO DE PRISAO TEMPORARIA. PACIENTE NO
EXTERIOR. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica tem compreenséao
firmada no sentido de ndo ser cabivel habeas corpus contra decisdo
gue indefere o pleito liminar em prévio mandamus, a ndo ser que
figue demonstrada flagrante ilegalidade, o que n&o ocorre na
espécie. Inteligéncia do verbete n. 691 da Sumula do Supremo
Tribunal Federal.

2. No caso, ndo se observa manifesta ilegalidade na
decis@o que indeferiu o pleito liminar no prévio mandamus, tampouco na
decisdo primitiva. Na espécie, ndo ha nos autos informactes
comprobatorias de que todas as diligéncias requeridas foram cumpridas,
valendo ressaltar, ainda, que o decreto prisional, expedido no bojo da
mesma decisdo, ndo se efetivou porque O paciente ndo teria sido
localizado, porquanto "potencialmente” estaria no exterior.

3. Agravo regimental improvido (AgRg no HC 345.456/SP,
Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
24/2/2016).

_AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
IMPETRACAO CONTRA INDEFERIMENTO DE LIMINAR NO
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TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA 691/STF. COMPETENCIA DESTA
CORTE QUE AINDA NAO SE INAUGUROU. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AUSENCIA DE PROVA DO ALEGADO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. Nao cabe habeas corpus perante esta Corte contra o
indeferimento de liminar em writ impetrado no Tribunal de
origem. Aplicacdo da Sumula 691 do Supremo Tribunal Federal.

2. Em sede de habeas corpus ndo é possivel conhecer de
tema nao decidido na origem sob pena de supresséo de instancia.

2. Cabe ao impetrante o0 escorreito aparelhamento do
remédio heroico demonstrando por meio de prova pré-constituida o
alegado constrangimento ilegal.

3. Agravo regimental improvido (AgRg no HC 349.925/RJ,
Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe
16/3/2016).

Na hipétese, todavia, vislumbro a possibilidade de superacdo do
mencionado enunciado sumular, uma vez caracterizado evidente constrangimento ilegal

Conforme relatado, busca-se, na presente impetracdo, a revogacédo da
custddia cautelar imposta a paciente e, subsidiariamente, a substituicdo da segregacéo
preventiva por prisao domiciliar.

Por oportuno, segue a transcricdo da decisdo do Juizo de primeiro grau

gue converteu a prisédo em flagrante em preventiva:

DECIDO. Auto de prisao em flagrante delito formal e
substancialmente em ordem. Situacao de flagrancia configurada, havendo
correspondéncia entre o fato relatado e os elementos informativos até
entdo coligidos, ficando afastada a hipotese de relaxamento imediato da
prisdo. O crime imputado a indiciada € punido com pena de reclusédo, de
05 a 15 anos, e multa. Os elementos colhidos ate 0 momento s&o
suficientes para comprovar a materialidade do crime e indicios de autoria.
De fato, consta que a indiciada teria sido surpreendida por agentes
penitenciarios dentro da penitenciaria de lItirapina, que encontraram na
vasilha de comida a quantidade de 187 gramas de cocaina e 34 gramas
de maconha. Pelo Laudo Pericial preliminar juntado aos autos foi
constatado que a substancia ilicita era maconha e cocaina. A conduta que
esta sendo atribuida a indiciada é grave, pois é determinante para a
manutencao de uma realidade nociva com a qual todos os cidadaos tém
gue conviver, qual seja, a realidade do crime organizado e do comércio
ilicito de substancias entorpecentes que esta diretamente ligada a
diversos crimes gue tiram a tranquilidade da sociedade. Ademais, ainda
gue seja primaria, trata-se, em tese, de conduta de trafico agravado, uma
vez que cometido dentro de estabelecimento prisional, 0 que revela a
gravidade da sua conduta, que pde em risco a ordem e disciplina do
referido estabelecimento, 0 que enseja a manutengcdo da prisao para
garantia da ordem publica, diante da presenca do periculum in libertatis.
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Como ja se decidiu, "a garantiu da ordem publica, por sua vez, visa. entre
outras coisas, evitar a reiteracdo delitiva, assim resguardando a
sociedade de maiores danos" (HC 84.658'PE. rei. Min. Joaquim Barbosa.
DJ 03/06/2005), além de se caracterizar "pelo perigo que o agente
representa para a sociedade como fundamento apto & manutencdo da
segregacdo " (MC 90.398'SP. rei. Min. Ricardo Lewandowski, DJ
18/05/2007). Embora o preso tenha afirmado ser usuario, tal circunstancia
ndo exclui a pratica do trafico de drogas. Ademais, embora a presa tenha
declarado ser mée de crianca menor de 12 anos, também declarou em
audiéncia de custddia que a crianca esta sob os cuidados da sogra, que
mora na sua residéncia, na cidade de S&o Jodo da Boa Vista SP.
Portanto, tal circunstancia ndo enseja a concesséo da prisdo domiciliar
neste momento, 0 que podera ser analisado futuramente caso haja
alteracdo das circunstancias de fato. Por fim. tais fatores revelam a
inviabilidade de aplicacdo de medidas alternativas a prisdo, sem
adequacdo e insuficientes frente &s circunstancias do fato e as condi¢cbes
pessoais do indiciado. (fl. 27).

Ao indeferir a liminar no mandamus originario, 0 Desembargador Relator
manteve a custodia antecipada da paciente e negou a prisdo domiciliar nos seguintes

termos:

Entretanto, em que pesem o0s argumentos trazidos pelos
impetrantes, o certo é que o deferimento de liminar em habeas corpus é
medida excepcional, reservada para casos de ilegalidade manifesta e
visivel de plano.

Por aqui, ao contrario, a paciente esta apontada como
envolvida em crime de trafico de drogas, de sorte que é prematura, nos
limites desse juizo de cognicdo sumaria, a imediata soltura se a decisdo
impugnada esta, de alguma forma, fundamentada (fls. 27/29).

Por outro lado, anote-se que os efeitos do Habeas corpus n°
143.641, julgado no ultimo dia 21 de fevereiro pelo Colendo Supremo
Tribunal Federal, ndo sdo automaticos, pois a concessdo de prisao
domiciliar depende da analise de cada caso, até para que se possa avaliar
a presenca das condi¢cdes subjetivas de cada presa a concessao do
beneficio pretendido.

No caso dos autos, nos limites autorizados nessa fase do
procedimento, verifica-se que a paciente foi presa em flagrante sob
acusacao de crime de trafico de drogas, ja que teria sido surpreendida por
agentes penitenciarios na posse de 187g de cocaina e 34g de maconha.

Por outro lado, como ndo h& prova de que a crianga esteja
em situacao de risco - encontra-se sob os cuidados da sogra da paciente
- a conveniéncia do pedido devera ser avaliada com maior profundidade
por ocasido do julgamento do mérito do writ.

Diante do exposto, indefiro a liminar.

Solicitem-se as informacdes a autoridade apontada coatora,
que deverdo vir acompanhadas da documentacdo necesséria ao
julgamento. (fls. 43/44)
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O Superior Tribunal de Justica — STJ firmou posicionamento segundo o
gual, considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo e manutengcdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal — CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presuncao
da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, todavia, verifica-se que a prisdo preventiva foi
adequadamente motivada, tendo o Juizo de primeiro grau demonstrado, com base em
elementos concretos, a gravidade concreta da conduta, evidenciada pelas
circunstancias do delito, ou seja, pelo fato de ter a paciente tentado promover a insercéo
de 1879 de cocaina e 34g de maconha em estabelecimento prisional.

Nesse contexto, forgcoso concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na necessidade de garantir a ordem publica, ndo havendo
falar, portanto, em existéncia de evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua

revogacao.

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. AUTORIA,
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE E VARIEDADE DE DROGAS.
REITERACAO DELITIVA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - "A afericdo da existéncia de indicios de autoria e
materialidade delitva demanda revolvimento fatico-probatério, néo
condizente com a angusta via do writ, devendo ser a questao dirimida no
tramite da instrucéo criminal" (HC n. 363.791/MG, Sexta Turma, Rel?.
Min&. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 30/9/2016).

Il - A segregacéo cautelar deve ser considerada excecao, ja
gue tal medida constritiva sé se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucdo criminal
ou a aplicacédo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Codigo de Processo
Penal.

Il - Na hipbétese, o decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos
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autos, para a garantia da ordem publica, seja pela quantidade e
variedade dos entorpecentes apreendidos, a indicar um maior
desvalor da conduta perpetrada; seja pelo fundado receio de
reiteracdo delitiva, haja vista o fato de o recorrente ser reincidente
especifico, ostentando condenacdo pelo mesmo  delito
(precedentes).

IV - Condicbes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupacéo licita e residéncia fixa, ndo tém o condéo de, por
si sOs, garantirem ao recorrente a revogacao da prisdo preventiva se ha
nos autos elementos habeis a recomendar a manutencao de sua custédia
cautelar. Pela mesma razéo, ndo ha que se falar em possibilidade de
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, 0 que ocorre na
hipétese.

Recurso ordinario desprovido. (RHC 102.167/MG, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 3/10/2018)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA.
AUSENCIA DE NOVOS FUNDAMENTOS. NOVO TIiTULO. NAO
CONFIGURAQAO. PRISAO PREVENTIVA. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. FUNDAMENTACAO IDONEA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Para a Quinta Turma desta Corte, a sentenca
condenatdria que mantém a prisdo cautelar do réu somente constitui novo
titulo judicial se agregar novos fundamentos, com base no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal.

2. A privagédo antecipada da liberdade do cidaddo acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assim, a medida, embora
possivel, deve estar embasada em decisao judicial fundamentada (art. 93,
IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da materialidade do
crime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Caodigo de
Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia
dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal
Federal, que a deciséo esteja pautada em motivacdo concreta, vedadas
consideracfes abstratas sobre a gravidade do crime.

3. Hipdétese na qual, as instancias ordinarias se
basearam em elementos concretos que demonstram a necessidade
da segregacdo. Além do fato de a recorrente ter sido flagrada com
moderada quantidade e variedade de drogas - 45,3g de maconha e
16,59 de cocaina - as demais circunstancias reforcam a
indispensabilidade da medida, uma vez que ostenta condenacdo em
primeira instancia por crime de mesma natureza, e atua, em tese, no
contexto de esquema criminoso integrado por seu namorado e
corréu, o qual age do interior de presidio - elementos que denotam
gue a prisdo é necessaria como forma de prevenir a reiteracdo
delitiva.
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4. As circunstancias que envolvem o fato demonstram que
outras medidas previstas no art. 319 do Cédigo de Processo Penal ndo
surtiriam o efeito almejado para a protecéo da ordem publica.

5. Recurso desprovido (RHC 90.281/MG, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 13/12/2017).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE CONCRETA E REITERACAO
DELITIVA. PERICULOSIDADE SOCIAL. NECESSIDADE DA PRISAO
PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO
JUSTIFICADA. CONDIC}OES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP.
INVIABILIDADE. COAC;AO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo
de recurso proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a excecao de quando a ilegalidade apontada
é flagrante, hiptese em que se concede a ordem de oficio.

2. A privacdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova
da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Cdbdigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em motivacao
concreta, vedadas consideracdes abstratas sobre a gravidade do crime.

3. Na hipotese, as instancias ordinarias demonstraram a
necessidade da medida extrema, em razdo da periculosidade do
agente, o qual tentou ingressar em estabelecimento prisional com
consideravel quantidade de droga, distribuidas em diversas
embalagens e ingeridas pelo recorrente - totalizando 130,86 g de
maconha e 29,6 g de cocaina. Soma-se a isso que o acusado havia sido
preso pelo cometimento do crime de furto no dia anterior,
oportunidade em que Ihe foi concedida a liberdade proviséria, ndo tendo,
todavia, sido liberado em razdo da suspeita da préatica de trafico de
drogas. Prisdo preventiva devidamente justificada para a garantia da
ordem publica nos termos do art. 312 do CPP.

4. Eventuais condicdes subjetivas favoraveis ao paciente
ndo sao impeditivas a decretacdo da prisdo cautelar, caso estejam
presentes 0s requisitos autorizadores da referida segregacao.
Precedentes.

5. Mostra-se indevida a aplicagcdo de medidas cautelares
diversas da prisédo; o contexto fatico indica que as providéncias menos
gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem publica.

6. Habeas corpus ndo conhecido (RHC 99.827/MG, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
1/10/2018).
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Noutro ponto, quanto a substituicdo da custddia preventiva por prisdo
domiciliar, melhor sorte assiste a defesa. Conforme a decisdo de primeiro grau, acima
transcrita, o juizo ordinario deixou de substituir a custddia preventiva por prisdo
domiciliar dada a gravidade da conduta.

No caso, é possivel identificar de plano o constrangimento ilegal aventado,
uma vez que a Suprema Corte concedeu habeas corpus coletivo as presas maes de
criancgas, nos termos do art. 2° do Estatuto da Crianca e do Adolescente — ECA.

Confira-se trecho do acérdéo:

(...) concedeu a ordem para determinar a substituicdo da
prisdo preventiva pela domiciliar - sem prejuizo da aplicacdo concomitante
das medidas alternativas previstas no art. 319 do CPP - de todas as
mulheres presas, gestantes, puérperas, ou maes de criancas e
deficientes sob sua guarda, nos termos do art. 2° do ECA e da
Convencdo sobre Direitos das Pessoas com Deficiéncias (Decreto
Legislativo 186/2008 e Lei 13.146/2015), relacionadas nesse processo
pelo DEPEN e outras autoridades estaduais, enquanto perdurar tal
condicdo, excetuados os casos de crimes praticados por elas mediante
violéncia ou grave ameaca, contra seus descendentes ou, ainda, em
situacdes excepcionalissimas, as quais deverdo ser devidamente
fundamentadas pelos juizes que denegarem o beneficio. Estendeu a
ordem, de oficio, as demais mulheres presas, gestantes, puérperas
ou maes de criancas e de pessoas com deficiéncia, bem assim as
adolescentes sujeitas a medidas socioeducativas em idéntica
situacdo no territério nacional, observadas as restricbes previstas
acima.

No caso em comento, a paciente comprovou ser mae de uma filha menor,
M. C. N., nascida em 6/10/2013, atualmente com 5 anos e 3 meses de idade.

Por tal razdo, tendo em vista tratar-se de paciente primaria, conforme
salientado pelas instancias ordinarias, denunciada por delito praticado sem emprego de
violéncia ou grave ameaca ou contra seus descendentes, ndo havendo situacdo
excepcionalissima que justifique a manutencdo da prisdo preventiva, restam
preenchidos 0s requisitos para substituicdo a custddia pela domiciliar, nos termos do
art. 318, inciso V, do Codigo de Processo Penal.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica jA acenava com o0
entendimento firmado pela Suprema Corte. Nesse sentido, colaciono os seguintes

precedentes:
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HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
QUANTIDADE, VARIEDADE E NATUREZA DOS ENTORPECENTES
APREENDIDOS. FUNDAMENTACAO IDONEA. SUBSTITUICAO DE
PRISAO PREVENTIVA POR PRISAO DOMICILIAR. POSSIBILIDADE.
FILHOS MENORES DE 12 ANOS DE IDADE. PRESENCA DOS
REQUISITOS LEGAIS. PROTE(;AO INTEGRAL A CRIANCA.
PRIORIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo
de recurso proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a excecao de quando a ilegalidade apontada
é flagrante, hiptese em que se concede a ordem de oficio.

2. A privacdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assim, a medida, embora
possivel, deve estar embasada em decisédo judicial fundamentada (art. 93,
IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da materialidade do
crime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Caddigo de
Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia
dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal
Federal, que a decisdo esteja pautada em motivacdo concreta, sendo
vedadas consideracdes abstratas sobre a gravidade do crime.

3. Hipbtese em que se mostram presentes fundamentos
suficientes para a segregacdo, em especial a elevada quantidade,
natureza e variedade de entorpecentes apreendidos - 49 pedras de crack,
44 porcbes de cocaina e 86 porcdes de maconha, bem como as
informacdes de que as praticas delitivas eram praticadas de forma
reiterada.

4. Em relacdo a paciente GISLENE APARECIDA DE
OLIVEIRA, convém atentar que o inciso V do art. 318 do Caddigo de
Processo Penal, incluido pela Lei n. 13.257/2016, determina que Podera o
juiz substituir a prisdo preventiva pela domiciliar quando o agente for: V -
mulher com filho de até 12 (doze) anos de idade incompletos.

5. O regime juridico da prisédo domiciliar, especialmente no
que diz respeito a protecao da integridade fisica e emocional da gestante e
dos filhos menores de 12 anos, e as inovacfes trazidas pela Lei n.
13.257/2016 decorrem, indiscutivelmente, do resgate constitucional do
principio da fraternidade (Constituicdo Federal: preambulo e art. 3°).

6. O artigo 318 do Cédigo de Processo Penal (que permite a
prisdo domiciliar da mulher gestante ou mae de filhos com até 12 anos
incompletos) foi instituido para adequar a legislacdo brasileira a um
compromisso assumido internacionalmente pelo Brasil nas Regras de
Bangkok. "Todas essas circunstancias devem constituir objeto de
adequada ponderacéo, em ordem a que a adocdo da medida excepcional
da prisdo domiciliar efetivamente satisfaca o0 principio da
proporcionalidade e respeite o interesse maior da crianca. Esses vetores,
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por isso mesmo, hdo de orientar o magistrado na concesséo da priséo
domiciliar" (STF, HC n. 134.734/SP, Relator Ministro Celso de Melo).

7. Tal inovacao legislativa decorre do resgate do principio
constitucional da fraternidade (CF/88, art. 3° e Preambulo). Defende-se,
portanto, que fraternidade € principio fundamental introduzido de maneira
expressa ou implicita no texto constitucional que atua como vetor
interpretativo na construcéo de significado de outros enunciados, além de
fomentar no individuo o reconhecimento da dignidade humana e realizar o
principio da responsabilidade no ambito estatal, individual e coletivo
(JABORANDY, Clara Cardoso Machado, A Fraternidade no Direito
Constitucional Brasileiro: um instrumento para protecdo de direitos
fundamentais transindividuais. Tese (Doutorado) - Universidade Federal
da Bahia, Salvador, 2016, p. 71).

8. Na hip6tese dos autos, o magistrado singular sequer
aventou a possibilidade da substituicio da prisdo preventiva por
domiciliar, e o Tribunal a quo deixou de examinar a questdo, considerando
haver Obice de supressao de instancia.

9. A hipotese, porém, autoriza a concessdo da ordem de
oficio, dada a existéncia de constrangimento ilegal patente. A despeito da
j& mencionada quantidade, variedade e natureza dos entorpecentes
apreendidos, a denuncia relata que o papel da referida paciente na
pratica dos delitos era de menor relevo, ja que, em tese, apenas
realizava a venda das drogas enquanto Lurya era responsavel por
abastecer a primeira, além de gerenciar a atividade ilicita e realizar a
contabilidade do dinheiro obtido. Desse modo, considerando a
inferior reprovabilidade de sua conduta, deveria ter sido ponderada a
adequacdo da manutencdo da prisdo. Em outras palavras, afere-se
que as instancias ordinérias deixaram de realizar 0 necessario e
indispensavel exame acerca da conduta e da personalidade da
paciente e, sobretudo, a conveniéncia de atendimento ao superior
interesse do menor.

10. A paciente comprova ser mde de dois meninos de,
respectivamente, 1 e 8 anos de idade, o0 que preenche o requisito objetivo
insculpido no art. 318, V, do Cdédigo de Processo Penal. Ponderando-se
0s interesses envolvidos no caso concreto, revela-se adequada e
proporcional a substituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar.
Adequacdo legal, reforcada pela necessidade de preservacdo da
integridade fisica e emocional dos infantes. Precedentes do STF e do
STJ.

11. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de
oficio para, confirmando a medida liminar, substituir a prisédo preventiva da
paciente GISLENE APARECIDA DE OLIVEIRA pela prisdo domiciliar
com monitoramento eletrénico, sem prejuizo da fixagdo de outras
medidas cautelares, a critério do Juizo a quo (HC 427.028/SP, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
22/2/2018).

_ PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS.
CONVERSAO DA PRISAO PREVENTIVA EM DOMICILIAR. TRAFICO
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DE DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. CORRUPCAO DE
MENOR. FALSA IDENTIDADE. FUNDAMENTAQAO INIDONEA.
ILEGALIDADE. PRESENCA. HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. Ainda que o Juiz tenha apontado motivo, a priori,
considerado valido por esta Sexta Turma, para a decretacdo da prisao
preventiva, ante a quantidade de droga, 64,550 kg de maconha, nao
trouxe nenhum fundamento especifico que afaste a possibilidade de
substituicdo da prisdo preventiva por prisao domiciliar.

2. In casu, o indeferimento do pedido de converséo da
prisédo preventiva em domiciliar se deu por fundamentagéo inidonea
na medida em que vé-se como descabida a discussdo de
necessidade dos cuidados maternos a crianga, pois condicdo
legalmente presumida, e ndo devidamente justificada a insuficiéncia
da cautelar de prisdo domiciliar. Ao contrario, consta dos autos que
a paciente € méae de duas criancas, que possuem 6 (seis) e 3 (trés)
anos de idade, de modo que o excepcionamento a regra geral de
protecdo da primeira infancia pela presenca materna exigiria
especifica fundamentacdo concreta, o que néo se verifica na espécie,
evidenciando-se a ocorréncia de constrangimento ilegal.
Precedentes.

3. Habeas corpus concedido, para substituir a prisdo
preventiva da paciente RUTH DEMESIO FARIAS por prisdo domiciliar
com base no art. 318, V do CPP, o que ndo impede a imposicdo de
necessarias medidas cautelares diversas de prisdo, pelo Juizo de piso,
por decisdo fundamentada (HC 422.235/MS, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe 19/12/2017).

Ante 0 exposto, voto no sentido de ndo conhecer do habeas corpus, mas
concedo a ordem, de oficio, para, confirmando a liminar anteriormente deferida,
determinar a substituicdo da prisdo cautelar pela domiciliar, nos termos do art. 318,

inciso V, do Cddigo de Processo Penal, sem prejuizo da aplicacdo de medidas

cautelares diversas, nos termos do art. 319 do CPP.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2018/0132023-0 HC 453.054 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00001115620188260550 1115620188260550 21114204920188260000 5012018
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Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS . ADRIANO PINHEIRO MACHADO BUOSI - SP291610

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : SABRINA CASTILHO FERREIRA DA SILVA NORONHA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



