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EDcl no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 531.101 - PE
(2014/0140755-1)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
EMBARGANTE : FUNDACAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS
SERVIDORES DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : HENRIQUE LUIZ DE LUCENA MOURA E OUTRO(S)
PROCURADORA : INGRID PATRICIA FELIX DA CRUZ - DF021466
EMBARGADO . NOEMIA BEZERRA DE SOUZA
ADVOGADO . AMARO WANDERLEY DE SOUZA E OUTRO(S) -
PE008154
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENSAO POR MORTE. POSSIBILIDADE DE RATEIO DE PENSAO POR
MORTE ENTRE VIUVA E COMPANHEIRA. OS PLEITOS PREVIDENCIARIOS
ENVOLVEM RELACOES DE TRATO SUCESSIVO E ATENDEM
NECESSIDADES DE CARATER ALIMENTAR, RAZAO PELA QUAL A
PRETENSAO A OBTENCAO DE UM BENEFICIO E IMPRESCRITIVEL. NAO
OCORRENCIA DE PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. EMBARGOS DE
DECLARACAO DA FUNAPE ACOLHIDOS PARA SANAR A OMISSAO
APONTADA, SEM EFEITOS INFRINGENTES.

1. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE
626.489/SE, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe 23.9.2014, com repercussao
geral reconhecida, firmou entendimento de que o direito fundamental ao
beneficio previdenciario pode ser exercido a qualquer tempo, sem que se
atribua consequéncia negativa a inércia do beneficiario, reconhecendo que inexiste
prazo decadencial para a concessao inicial de beneficio previdenciario.

2. De fato, o beneficio previdenciario constitui direito
fundamental da pessoa humana, dada a sua natureza alimentar, vinculada a
preservacdo da vida. Por essa razdo, ndo € admissivel considerar extinto o
direito a concessdo do beneficio pelo seu ndo exercicio em tempo que se julga
oportuno. A compreensao axioldégica dos Direitos Fundamentais ndo cabe na
estreiteza das regras do processo classico, demandando largueza intelectual
gue lhes possa reconhecer a maxima efetividade possivel. Portanto, no caso
dos autos, afasta-se a prescricdo de fundo de direito e aplica-se a quinquenal,
exclusivamente em relacdo as prestacbes vencidas antes do ajuizamento da
acao.

3. Nao se pode admitir que o decurso do tempo legitime a
violagdo de um direito fundamental. O reconhecimento da prescrigdo de fundo de
direito a concessdo de um beneficio de carater previdenciario excluira seu
beneficiario da protecdo social, retirando-lhe o direito fundamental & previdéncia
social, ferindo o principio da dignidade da pessoa humana e da garantia
constitucional do minimo existencial.
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4. Embargos de Declaracao da FUNAPE acolhidos para sanar
a omissao apontada, sem efeitos infringentes.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, acolher os Embargos de
Declaracao para sanar a omissao apontada, sem efeitos infringentes, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio
Kukina, Regina Helena Costa (Presidente) e Gurgel de Faria votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia/DF, 05 de fevereiro de 2019 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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EDcl no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 531.101 - PE
(2014/0140755-1)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
EMBARGANTE : FUNDACAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS
SERVIDORES DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : HENRIQUE LUIZ DE LUCENA MOURA E OUTRO(S)
PROCURADORA : INGRID PATRICIA FELIX DA CRUZ - DF021466

EMBARGADO - NOEMIA BEZERRA DE SOUZA
ADVOGADO : AMARO WANDERLEY DE SOUZA E OUTRO(S) -
PE008154
RELATORIO
1. Cuida-se de Embargos de Declaracdo opostos pela

FUNDA(;AO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS SERVIDORES DO
ESTADO DE PERNAMBUCO, em face de ac6rdao assim ementado:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. POSSIBILIDADE DE RATEIO DE PENSAO POR MORTE
ENTRE VIUVA E COMPANHEIRA. RECONHECIMENTO DE UNIAO
ESTAVEL PELA CORTE DE ORIGEM A LUZ DO ACERVO
PROBATORIO DA CAUSA. REEXAME VEDADO PELA SUMULA 7 DO
STJ. AGRAVO INTERNO DA FUNAPE DESPROVIDO.

1. Ndo se verifica qualquer omissdo no acordéo
recorrido, tendo em vista que o Tribunal a quo apreciou
fundamentadamente a controvérsia, ndo padecendo, o acdrdao
recorrido, de qualquer omissao, contradicdo ou obscuridade.

2. Por certo, o recurso integrativo ndo se presta ao
rejulgamento da lide mediante o reexame de matéria ja decidida, como
deseja a agravante, mas apenas a elucidacao ou ao aperfeicoamento
do decisum em casos justamente nos quais eivado de obscuridade,
contradicdo ou omisséo, ndo tendo, pois, de regra, carater substitutivo
ou modificativo.

3. O acolhimento das alega¢fes deduzidas no Apelo
Nobre e a consequente alteracdo das conclusdes acerca da existéncia
da unido estavel entre a ora agravada e o instituidor da penséao
exigiriam a reanalise do acervo fatico-probatdrio da causa, medida
inviavel em Recurso Especial a teor da Sumula 7 do STJ.

4. Agravo Interno da FUNAPE a que se nega
provimento.
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2. Sustenta 0 embargante omissdo quanto omissao quanto a
prescricdo do proprio fundo do direito da pretensdo da autora/embargada, a teor
do art. 10. e 20. do Decreto Federal 20.910/1932, pois, in casu, tendo o
ex-Segurado falecido no dia 6.4.1971 (fls. 69), a pretenséo da autora/recorrida foi
alcancada pela prescricdo do fundo do direito, em face da presente acao ter sido

distribuida no dia 23.9.2003.

3. E o relatério.
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EDcl no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 531.101 - PE
(2014/0140755-1)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
EMBARGANTE : FUNDACAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS
SERVIDORES DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : HENRIQUE LUIZ DE LUCENA MOURA E OUTRO(S)
PROCURADORA : INGRID PATRICIA FELIX DA CRUZ - DF021466

EMBARGADO  : NOEMIA BEZERRA DE SOUZA
ADVOGADO : AMARO WANDERLEY DE SOUZA E OUTRO(S) -
PE008154
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENSAO POR MORTE. POSSIBILIDADE DE RATEIO DE PENSAO POR
MORTE ENTRE VIUVA E COMPANHEIRA. OS PLEITOS PREVIDENCIARIOS
ENVOLVEM RELACOES DE TRATO SUCESSIVO E ATENDEM
NECESSIDADES DE CARATER ALIMENTAR, RAZAO PELA QUAL A
PRETENSAO A OBTENCAO DE UM BENEFICIO E IMPRESCRITIVEL. NAO
OCORRENCIA DE PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. EMBARGOS DE
DECLARACAO DA FUNAPE ACOLHIDOS PARA SANAR A OMISSAO
APONTADA, SEM EFEITOS INFRINGENTES.

1. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE
626.489/SE, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe 23.9.2014, com repercussao
geral reconhecida, firmou entendimento de que o direito fundamental ao
beneficio previdenciario pode ser exercido a qualquer tempo, sem gque se
atribua consequéncia negativa a inércia do beneficiario, reconhecendo que inexiste
prazo decadencial para a concessao inicial de beneficio previdenciario.

2. De fato, o beneficio previdenciario constitui direito
fundamental da pessoa humana, dada a sua natureza alimentar, vinculada a
preservacao da vida. Por essa razdo, ndo € admissivel considerar extinto o
direito & concesséo do beneficio pelo seu ndo exercicio em tempo que se julga
oportuno. A compreensdo axiolégica dos Direitos Fundamentais ndo cabe na
estreiteza das regras do processo classico, demandando largueza intelectual
gue lhes possa reconhecer a maxima efetividade possivel. Portanto, no caso
dos autos, afasta-se a prescricdo de fundo de direito e aplica-se a quinquenal,
exclusivamente em relacdo as prestacdes vencidas antes do ajuizamento da
acao.

3. Nao se pode admitir que o decurso do tempo legitime a
violacdo de um direito fundamental. O reconhecimento da prescricdo de fundo de
direito a concessdo de um beneficio de carater previdenciario excluira seu
beneficiario da protecéo social, retirando-lhe o direito fundamental a previdéncia
social, ferindo o principio da dignidade da pessoa humana e da garantia
constitucional do minimo existencial.
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4. Embargos de Declaracao da FUNAPE acolhidos para sanar
a omissao apontada, sem efeitos infringentes.
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EDcl no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 531.101 - PE
(2014/0140755-1)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
EMBARGANTE : FUNDACAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS
SERVIDORES DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : HENRIQUE LUIZ DE LUCENA MOURA E OUTRO(S)
PROCURADORA : INGRID PATRICIA FELIX DA CRUZ - DF021466

EMBARGADO . NOEMIA BEZERRA DE SOUZA
ADVOGADO : AMARO WANDERLEY DE SOUZA E OUTRO(S) -
PE008154
VOTO
1. Como ja bem pontuado na decisdo agravada de fls.

955/964, ndo ha que se falar na prescricao de fundo de direito para concesséao de

beneficio previdenciario.

2. O processo previdenciario tutela um direito de relevancia
social fundamental. Na acdo previdenciaria ha uma presumivel contingéncia
social, em razdo do carater alimentar da prestacdo, que se relaciona com a
sobrevivéncia digna do autor da acdo. Soma-se, a tais peculiaridades, a
costumeira hipossuficiéncia econdmica e informacional dos titulares de direitos

previdenciarios.

3. Tais contornos especiais demandam do julgador um olhar
diferenciado para as pretensdes que envolvem a concessdo de uma prestacao
previdenciaria, permitindo a adog¢édo de técnicas diferenciadas de andlise, mais
condizentes com a realizacdo das exigéncias de um direito fundamental, a fim de
garantir um processo justo, que dé efetividade a protecdo social que estas

demandas encerram.

4, Os beneficios previdenciarios envolvem relacdes de trato
sucessivo e atendem necessidades de carater alimentar, razéo pela qual ndo se
admite a tese de prescricao do fundo de direito, como sustentado pela Autarquia.
As prestacdes previdenciarias tem caracteristicas de direitos indisponiveis, dai
porque o0 beneficio previdenciario em si ndo prescreve, somente as prestacoes
nao reclamadas no lapso de cinco anos é que prescreverdo, uma a uma, em
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razao da inércia do beneficiario.

5. Nesse mesmo sentido, alias, é a licdo do ilustre Professor
JOSE ANTONIO SAVARIS:

A situacdo juridica fundamental em direito previdenciario é,
evidentemente, o direito ao beneficio previdenciario integralmente
considerado. De sua parte, o direito a perceber as diferencas devidas
gque decorem de uma situagdo juridica fundamental (direito ao
beneficio) "renasce cada vez" em que o direito € devido, conforme a
periodicidade de seu pagamento, e, "por iSsoO se restringe as
prestacfes vencidas h&4 mais de cinco anos".

Nas obrigacbes previdenciarias, por se traduzirem em
obrigacdes de trato sucessivo, o direito aos valores devidos se renova
de tempo em tempo, pois 0 prazo prescricional renasce a cada vez
gue se torna exigivel a prestacdo seguinte (Direito Processual
Previdenciario. Curitiba: Jurua, 2012, p. 310).

6. Da mesma forma, lecionam os Professores JOAO
BATISTA LAZZARI e CARLOS ALBERTO PEREIRA DE CASTRO:

A regra geral de prescritibilidade dos direitos patrimoniais
existe em face da necessidade de se preservar a estabilidade das
situacdes juridicas. Entretanto, as prestacbes previdenciarias tém
finalidades que |hes emprestam caracteristicas de direitos
indisponiveis, atendendo a uma necessidade de indole
eminentemente alimentar. Dai que o direito ao beneficio previdenciario
em si ndo prescreve, mas tdo-somente as prestacées ndo reclamadas
dentro de certo tempo, que vao prescrevendo, uma a uma, em virtude
da inércia do beneficiario (LAZZARI, Jodo Batista e CASTRO, Carlos
Alberto Pereira de. MANUAL DE DIREITO PREVIDENCIARIO, S&o
Paulo: LTr, 2015, p. 542).

7. Confirmando tais premissas, esta Corte fixou a orientacédo
de que, cumpridas as formalidades legais, o direito ao beneficio previdenciario
incorpora-se ao patrimoénio juridico do beneficiario, ndo podendo ser objeto,
dest'arte, de modificacao ou extingao.

8. A proposito, os seguintes julgados:
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO
AO ART. 535 NAO CONFIGURADA. ACORDAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADO. CONCESSAO DE PENSAO POR MORTE.
INOCORRENCIA DE PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO.
SUMULA 85/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DO ESTADO DO
MARANHAO DESPROVIDO.

1. Os beneficios previdenciarios envolvem relagbes de
trato sucessivo e atendem necessidades de carater alimentar, razédo
pela qual a pretensao a obtencao de um beneficio é imprescritivel.

2. As prestacdes previdencidrias tem caracteristicas de
direitos indisponiveis, dai porque o beneficio previdenciario em si ndo
prescreve, somente as prestacfes ndo reclamadas no lapso de cinco
anos é que prescreverdo, uma a uma, em razdo da inércia do
beneficiario, nos exatos termos do art. 30. do Decreto 20.910/32.

3. E firme a orientacdo desta Corte Superior de que n&o
ocorre a prescricdo do fundo de direito no caso de inexistir
manifestacdo expressa da Administracdo negando o direito
reclamado, estando prescritas apenas as prestacdes vencidas no
quinquénio que precedeu a propositura da a¢do, nos termos da
Sumula 85/STJ.

4. Agravo Regimental do ESTADO DO MARANHAO
desprovido (AgRg no REsp. 1.429.237/MA, Rel. Min. NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, DJe 5.10.2015).

S e

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL.
PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO  ADMINISTRATIVO  DE
BENEFICIO. INDEFERIMENTO. MARCO INICIAL PARA CONTAGEM
DO PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL. EFEITOS DA
PRESCRICAO. REVERSAO DO INDEFERIMENTO.
IMPRESCRITIBILIDADE DO FUNDO DE DIREITO. PRECEDENTES.

1. N&o ha falar em violacdo dos arts. 103 e 103-A da Lei
8.213/91, porguanto, no caso concreto, ndo se discute a revisao do
ato de concessao de beneficio, mas sim o direito de revisdo do ato de
indeferimento do pedido administrativo de restabelecer o
auxilio-doenca.
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2. No caso dos autos, com o indeferimento definitivo do
requerimento pelo INSS nasceu a pretensdo resistida a reversdo do
entendimento administrativo, fazendo surgir os efeitos da prescricéo e
a aplicacdo do disposto no art. 1° do Decreto 20.910/32. Assim, tendo
o Tribunal a quo consignado que a ac¢édo foi ajuizada mais de 9 (nove)
anos apos o conhecimento do marco indeferitério, € de se reconhecer
a prescricao.

3. Saliente-se que ndo ha prescri¢cdo do fundo de direito
da parte a concessdo do beneficio, pois este € imprescritivel,
permanecendo incélume o seu direito a obtencdo do auxilio-doenca
ou qualquer outro beneficio, se comprovar que atende os requisitos
legais.

Agravo regimental improvido (AgRg no REsp. 1.534.861/PB,
Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 25.8.2015).

R

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO NEGADO PELO INSS.
PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. INEXISTENCIA.
PRECEDENTES.

1. O direito a concessédo de beneficio do Regime Geral
da Previdéncia Social ou beneficio assistencial da LOAS pode ser
exercido a qualquer tempo, ndo havendo que se falar em prescricao
do fundo de direito quando negado na via administrativa. Precedentes:
AgRg no REsp 1471798/PB, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 06/10/2014; AgRg no AREsp 364.526/CE, Rel. Ministro Ari
Pargendler, Primeira Turma, DJe 28/08/2014; AgRg no AREsp
493.997/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
DJe 09/06/2014; AgRg no AREsp 506.885/SE, Rel. Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 02/06/2014; AgRg no REsp 1376033/PB,
Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
09/04/2014.

2. Agravo regimental improvido (AgRg no AREsp.
336.322/PE, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe 8.4.2015).

S e

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE PENSAO POR MORTE.
BENEFICIO DE RENDA MENSAL VITALICIA CONCEDIDO
ERRONEAMENTE PELA ADMINISTRACAO ANTES DA MEDIDA



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

PROVISORIA. TRIBUNAL CONSIDEROU CORRETA A CONCESSAO
DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DECADENCIA NAO
CONFIGURADA.

1. Caracterizado o beneficio previdenciario como de
carater eminentemente alimentar, constituindo obrigacdo periédica e
de trato sucessivo, ndo admite a pretendida prescricdo do fundo do
direito, mas tdo somente das parcelas vencidas ha mais de cinco
anos, consoante ja fixado pela Sumula 85/STJ.

2. O caput do art. 103 da Lei 8.213/1991 estd voltado
tdo somente para o ato revisional de concessao do beneficio. Nao h&a
que falar em prescricdo do fundo de direito quando se trata de
concessdo de beneficio previdenciario, inserido no rol dos direitos
fundamentais.

3. O Tribunal de origem, mediante anlise das provas
dos autos, acolheu a argumentacdo da autora de que seu falecido
cbnjuge fazia jus a aposentadoria por invalidez, e ndo a Renda
Mensal Vitalicia.

Agravo regimental improvido (AgRg no REsp. 1.502.460/PR,
Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 11.3.2015).

SRR

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONCESSAO
DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA. NAO
OCORRENCIA. ART. 103 CAPUT DA LEI 8.213/1991 APLICAVEL AO
ATO DE REVISAO DO BENEFICIO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. No presente caso, o beneficio previdenciario ainda
ndo foi concedido. O caput do art. 103 da Lei 8.213/1991 est4 voltado
tdo somente para o ato revisional de concessdo do beneficio.
Prescricdo do fundo de direito ndo hd, quando se trata de concesséo
de beneficio previdenciario, inserido no rol dos direitos fundamentais.

2. Agravo regimental n&o provido (AgRg no AREsp.
493.997/PR, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 9.6.2014).
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9. Tal orientacédo, foi também afirmada pelo Supremo Tribunal
Federal, no julgamento do RE 626.489/SE, julgado sob o rito de repercusséao geral,
onde o Exmo. Min. Rel. LUIS ROBERTO BARROSO, afirma que o direito a
concessao de beneficio previdenciario constitui direito fundamental e, uma vez
implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo

decurso do tempo. Vale aqui a transcri¢éo do voto:

No tocante ao direito a obtencédo de beneficio previdenciario,
a disciplina legislativa ndo introduziu prazo algum. Vale dizer: o direito
fundamental ao beneficio previdenciario pode ser exercido a qualquer
tempo, sem que se atribua qualquer consequéncia negativa a inércia
do beneficiario. Esse ponto é reconhecido de forma expressa no art.
102, § 1lo., 6 da Lei 8.213/1993, bem como em diversas passagens em
que a referida lei apenas dispde que o0 atraso na apresentacdo do
requerimento farad com que o beneficio seja devido a contar do pedido,
sem efeito retroativo. Nesse sentido, permanecem perfeitamente
aplicaveis as Sumulas 443/STF e 85/STJ, na medida em que registram
a imprescritibilidade do fundo de direito do beneficio ndo requerido.

10. Nao se pode admitir que o decurso do tempo legitime a
violagao de um direito fundamental. O reconhecimento da prescricdo de fundo de
direito a concessdo de um beneficio de carater previdencidrio excluird seu
beneficiario da protecdo social, retirando-lhe o direito fundamental a previdéncia
social, ferindo o principio da dignidade da pessoa humana e da garantia

constitucional do minimo existencial.

11. Neste sentido, cabe trazer a valiosa licdo dos Professores
JOSE ANTONIO SAVARIS, DIEGO HENRIQUE SCHUSTER e PAULO AFONSO
BRUM VAZ:

Em tema de protecdo social, o regime de preclusdo temporal
pode conduzi a pessoa a uma condi¢cdo de destituicao perpétua de
recursos necessarios para sua subsisténcia, entregando-a a prépria
sorte, mesmo quando seja inegavel que faz jus a determinada forma
de protecdo social. O decurso do tempo ndo legitima a violacdo de
nenhum dos direitos humanos e fundamentais, os quais devem ser
respeitados em sua integralidade.

A norma juridica infraconstitucional que, em caso de violagao
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estatal do direito a previdéncia social, estipula limite de prazo para o
requerimento de tutela jurisdicional tendente a determinar a cessacéao
da violag@o desses direitos humanos, a um s6 tempo, malfere o direito
ao minimo existencial de que se reveste o direito fundamental a
previdéncia social e implica denegacéo de justica.

Pela primeira via, o decurso do tempo separara a pessoa da
protecéo social a que a faz jus, de modo que o instituto da prescricéo
do fundo de direito, nesta seara, pode iludir o direito fundamental a
previdéncia social (CF/1988, art. 60., caput) e, por consequéncia, 0
principio fundamental da dignidade humana (CF/1988, art. 1o., lll).
Pela segunda via, a prescricdo do fundo de direito revela-se violadora
do direito constitucional de acesso a justica (CF/1988, art. 50., XXXV)
e do direito a um remédio juridico eficaz que proteja contra atos que
violem seus direitos fundamentais reconhecidos pela Constituicdo
(SAVARIS, José Antbnio; SCHUSTER, Diego Henrique/ VAZ, Paulo
Afonso Brum Vaz. A Garantia da Coisa Julgada no Processo
Previdenciario. Curitiba: Alteridade, 2018, p. 138-139).

12. Assim, o pedido de concessdo do beneficio de penséo por
morte deve ser tratado como uma relagcdo de trato sucessivo, que atende
necessidades de carater alimentar, razao pela qual a pretenséo a obtencéo de um
beneficio é imprescritivel. Assim, ndo havendo Obice legal a que se postule o
beneficio pretendido em outra oportunidade, o beneficiario pode postular sua
concessao quando dele necessitar. Sendo inadmissivel a imposicdo de um prazo

para a protecao judicial que Ihe é devida pelo Estado.
13. Aproposito, citem-se 0s recentes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO ESTADUAL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
CARACTERIZADA. REAJUSTE DE VENCIMENTOS. 24%. LEI
ESTADUAL 1.206/87. PRESCRICAO. SUMULA 85/STJ. LIMITES DA
COISA JULGADA E NECESSIDADE DE PRODUCAO DE PROVAS.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

(..).

2. Inexistindo manifestacdo expressa da Administracdo
Pablica negando o direito reclamado, ndo ocorre a prescricdo do
chamado fundo de direito, mas tdo-somente das parcelas anteriores
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ao quinquénio que precedeu a propositura da acdo, ficando
caracterizada relacao de trato sucessivo (Sumula 85 do STJ).

(..).

4. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg
no AREsp 395.373/RJ, Rel. Min. Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe
16.5.2014).

R

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO ESTADUAL. REAJUSTE DE VENCIMENTOS. 24%. LEI
ESTADUAL 1.206/87. PRESCRICAO. SUMULA 85/STJ. RESERVA DO
FINANCEIRO. LC 101/2000. NAO VIOLACAO. OFENSA A COISA
JULGADA. VERIFICACAO DOS ELEMENTOS CONFIGURADORES
ENTRE ACOES. SUMULA 7/STJ.

1. Inexistindo manifestacdo expressa da Administracdo
Publica negando o direito reclamado, ndo ocorre a prescricdo do
chamado fundo de direito, mas tdo-somente das parcelas anteriores
ao quinquénio que precedeu a propositura da acédo, ficando
caracterizada relacdo de trato sucessivo (Sumula n° 85 do STJ).
Precedente.

(..).

4. Agravo regimental ndo provido (AgRg no AREsp
463.663/RJ, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 26.3.2014).

S e

ADMINISTRATIVO.  SERVIDOR  PUBLICO. PODER
JUDICIARIO DO RIO DE JANEIRO. REAJUSTE DE VENCIMENTOS.
RESIDUAL DE 24%. LElI ESTADUAL 1.206/1987. PRESCRICAO.
SUMULA 280/STF. SUMULA 85/STJ. COISA JULGADA. LIMITES.
SUMULA 283/STF. SUMULA 7/STJ.

1. Além da analise do prazo prescricional depender da
interpretacdo dada a Lei Estadual 1.206/1987, a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de que, inexistindo
manifestagdo expressa da Administracdo Publica negando o direito
reclamado, ndo ocorre a prescricdo do chamado fundo de direito, mas
tdo-somente das parcelas anteriores ao quinquénio que precedeu a
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propositura da acéo, ficando caracterizada relagéo de trato sucessivo
(Sumula 85 do STJ).

(..).

4. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg
no AREsp 478.657/RJ, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 25.3.2014).

14. Nao é demais destacar que no ambito da Lei 8.112/1990, o art.
219 confere esse tratamento distinto aquele que tem legitimo interesse ao
beneficio previdenciario, reconhecendo que s ocorre a prescrigdo das prestacdes
exigiveis h4 mais de 5 anos, uma vez que a lei permite o requerimento da pensao

a qualquer tempo. llustrando tal assertiva, 0s seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO. PENSAO POR MORTE. VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC. OMISSAO NAO VERIFICADA. PRESCRICAO. NAO
OCORRENCIA. PROVIMENTO NEGADO.

1. O aco6rdao recorrido julgou a lide de modo
fundamentado e coerente, nao tendo incorrido em nenhum vicio que
desse ensejo aos embargos de declaragcdo e, por conseguinte, a
violagdo do art. 535 do Cadigo de Processo Civil.

2. O Superior Tribunal de Justica entende que, no caso
de pensédo por morte de servidor publico, nos termos do art. 219 da
Lei n. 8.112/90, a prescricdo atinge somente as parcelas vencidas
antes do quinquénio anterior ao ajuizamento da acgdo. Todavia,
havendo indeferimento administrativo, conta-se a partir dai o prazo de
cinco anos para o0 ajuizamento da acao ordinaria, sob pena de
prescri¢do do préprio fundo de direito.

3. No caso, houve indeferimento administrativo do
pedido de pensao por morte em setembro de 1995 e a acdo ordinaria
foi proposta em novembro de 1999, portanto, dentro do prazo
prescricional.

4. Agravo regimental n&o provido (AgRg no REsp.
1.152.507/RS, Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ, DJe 26.3.2015).

R
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ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL.
CONCESSAO DE PENSAO EM RAZAO DE FALECIMENTO DE
SERVIDOR. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO.
INOCORRENCIA.

1. Conforme a orientacdo jurisprudencial do Superior
Tribunal de Justica, no caso de pensdo de servidor publico federal,
estdo sujeitas a prescricdo apenas as parcelas vencidas antes do
quinquénio anterior ao ajuizamento da agao, nos termos do art. 219
da Lei 8.112/90. Precedentes: AgRg no REsp 1.075.094/MG, 52 T.,
Min. Adilson Vieira Macabu (Desembargador Convocado do TJ/RJ),
DJe 28/02/2011; REsp 925.452/PE, 52 T., Min. Laurita Vaz, DJe

08/09/2009.

2. Agravo regimental n&o provido (AgRg no REsp.
1.384.116/PB, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe
13.8.2013).

15. Ante o exposto, acolhem-se os Embargos de Declaracdo da
FUNAPE para sanar a omissao apontada, sem, contudo, lhes conferir efeitos

infringentes.

16. E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

EDcl no Agint no
Numero Registro: 2014/0140755-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 531.101/PE

Numeros Origem: 2911788 291178800 48081620038170480
PAUTA: 05/02/2019 JULGADO: 05/02/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO MOREIRA DE ALMEIDA

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE . FUNDACAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS SERVIDORES DO
ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : HENRIQUE LUIZ DE LUCENA MOURA EOQUTRO(S)
AGRAVADO . NOEMIA BEZERRA DE SOUZA
ADVOGADO : AMARO WANDERLEY DE SOUZA EOUTRO(S) - PE008154

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Pensao

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : FUNDACAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS SERVIDORES DO
ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : HENRIQUE LUIZ DE LUCENA MOURA EOQUTRO(S)
PROCURADORA : INGRID PATRICIA FELIX DA CRUZ - DF021466
EMBARGADO : NOEMIA BEZERRA DE SOUZA
ADVOGADO : AMARO WANDERLEY DE SOUZA E OUTRO(S) - PE008154
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo para sanar a omissao
apontada, sem efeitos infringentes, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa (Presidente)
e Gurgel de Fariavotaram com o Sr. Ministro Relator.



