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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.567.029 - RS (2015/0288692-4)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : FRANCISCO JOSE DE OLIVEIRA FRAGA

ADVOGADO : DANILO CARDOSO DE SIQUEIRA E OUTRO(S)
EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535, DO
CPC. PROCESSO ADMINISTRATIVO. IRPF. INTI MAC}AO POR
EDITAL. MEDIDA EXCEPCIONAL. EXCEPCIONALIDADE NAO
CONFIGURADA. REVISAO. [IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Néo havendo no acordao recorrido omissao, obscuridade ou contradicdo, nédo fica
caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.

2. O reexame de matéria de prova € inviave em sede de recurso especia (Simula
7IST)).

3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das hotas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Minigra Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regi&o), os
Srs. Ministros Humberto Martins (Presidente) e Herman Benjamin votaram com o Sr. Minigtro

Ausente, judtificadamente, a Sra. Ministra A ssusete Magal hées.

Brasilia (DF), 02 de fevereiro de 2016.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.567.029 - RS (2015/0288692-4)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : FRANCISCO JOSE DE OLIVEIRA FRAGA

ADVOGADO : DANILO CARDOSO DE SIQUEIRA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Réator):
Trata-se de agravo regimentd (fls. 306/308e) apresentado em face de decisdo

monocrética assm ementada:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
VIOLACAO AO ART. 535, DO CPC. PROCESSO ADMINISTRATIVO. IRPF.

INTIMACAO POR EDITAL. MEDIDA EXCEPCIONAL.
EXCEPCIONALIDADE NAO CONFIGURADA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA
SEGUIMENTO.

O agravante dega, em sintese, que "a intimagdo enviada ao endereco mais
atualizado, fornecido pelo proprio contribuinte, satisfaz a exigéncia legal e, uma vez

infrutifera, autoriza a intimacao editalicia”.

Requer a reconsideracdo da decisio agravada ou o0 julgamento colegiado da
controvérsia

E o rdatdrio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.567.029 - RS (2015/0288692-4)
EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535, DO
CPC. PROCESSO ADMINISTRATIVO. IRPF. INTIMACAO POR
EDITAL. MEDIDA EXCEPCIONAL. EXCEPCIONALIDADE NAO
CONFIGURADA. REVISAO. |IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

1. N&o havendo no acdrdao recorrido omissdo, obscuridade ou contradicao,
nao fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.

2. O reexame de matéria de prova € inviavel em sede de recurso especial
(Simula 7/STJ).

3. Agravo regimental nao provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

N&o h& como acolher a irresignacdo, porquanto o agravante ndo trouxe argumento
capaz de infirmar as razbes consideradas na decisdo agravada, fundamentada na orientagdo

pacificada desta Corte acerca dos temas trazidos a exame.

Com efeito, ndo caracteriza omissio ou fata de fundamentacdo a adocdo de
posicionamento contrario ao interesse da parte. Saiente-se, ademais, que 0 magistrado ndo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos
utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo, como de fato ocorreu na hip6tese dos

autos.

Assm, a alegada violaggo do artigo 535 do CPC néo se efetivou no caso dos autos, uma
vez que ndo se vidumbra omissdo, obscuridade ou contradicdo no acorddo recorrido capaz de
tornar nula a decisdo impugnada no especia, porquanto a Corte de origem gpreciou a demanda
de modo suficiente, havendo se pronunciado acerca de todas as questdes relevantes, apenas

adotando entendimento contrario aos interesses da parte recorrente.

Rejeito, pois, a dita violagéo do art. 535 do CPC.
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Quanto ao merito, verifica-se que o Tribuna de origem considerou invdida a intimacéo

realizada no presente caso, nos seguintes termas, in verbis (fl. 223e):

Portanto, antes de recorrer a essa via excepcional, incumbe ao fisco um
minimo de diligéncia e investigagdo para fins de localizagdo do efetivo endereco
do contribuinte, a fim de viabilizar a ciéncia acerca do ato administrativo, sob
pena de cerceamento de defesa e afronta ao contraditério. Assim, exige-se que 0s
meios previstos no caput do art. 23 do Decreto 70.235/72 restem improficuos e,
por improficuos, entende-se que o interessado, efetivamente, esteja em endereco
desconhecido, ou que a impossibilidade de lhe alcancar a comunicagdo sga
substancial, sendo que por ‘endereco desconhecido ou incerto deve se entender
aguele que ndo possa ser obtido a partir de diligéncias efetivas por parte da
Administracdo no sentido de localiz&lo.' (AG 5015237-20.2012.404.0000 - 18 T
do TRF4 - Redl. VéaniaHack de Almeida, j. 20/02/2013).

No caso em tela, iniciado o procedimento administrativo, a Receita Federal
compareceu no endereco reconhecido pelo impetrante, constante da procuragéo
juntada aos autos(proc2) e do contrato de locagdo constante do processo
administrativo (Rua Quintino Bocailiva, 1617, ap. 501, Porto Alegre-RS), em
11/12/12 (ev. 1, procadm4).

Entretanto, a intimacdo da decisdo que julgou improcedente a impugnagéo foi
encaminhada para Rua Rodrigues Alves, 749, Canoas, em jun/13, retornando com
a informacdo de 'ausente’ nos dias 03,04 e 06/06/13 (AR4, ev. 10), endereco
constante da declaracéo de imposto de renda entregue em 12/04/13 (outll, ev.
10).

Em que pese a intimagdo tenha sido encaminhada para o enderego constante
da Ultima declaracdo do imposto de renda do contribuinte, além de a informacéo
de 'ausente’ ndo configurar tentativa idoénea de intimacdo, dispunha o Fisco de
outro enderego no qual, inclusive, compareceu por ocasido da lavratura do auto
de infrac8o, de forma que ndo se revelalegitima a intimagao por edita no caso.

Assim, no presente caso, fica evidente que eventual reforma do acorddo recorrido

implicaria, necessariamente, em reexame do contexto probatorio dos autos, providéncia vedada

em sede de especi

a em virtude do 6bice da SUmula7/STJ.

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2015/0288692-4 REsp 1.567.029 / RS
Numeros Origem: 50062868220144047108 RS-50062868220144047108
PAUTA: 02/02/2016 JULGADO: 02/02/2016

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : FRANCISCO JOSE DE OLIVEIRA FRAGA
ADVOGADO : DANILO CARDOSO DE SIQUEIRA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : FRANCISCO JOSE DE OLIVEIRA FRAGA

ADVOGADO . DANILO CARDOSO DE SIQUEIRA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Minigtra Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regi&o), os
Srs. Ministros Humberto Martins (Presidente) e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magalhaes.



