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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 779.324 - RS (2015/0226143-8)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : JOAO CARLOS KLAIC
ADVOGADO : ALEX KLAIC E OUTRO(S)
AGRAVADO : HSBC BANK BRASIL S.A. - BANCO MULTIPLO
ADVOGADO . GABRIEL LOPES MOREIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A - EM LIQUIDACAO
EXTRAJUDICIAL
ADVOGADO : LUIS OSCAR SIX BOTTON E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AQAO REVISIONAL DE
CONTRATOS BANCARIOS. 1. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. ALEGACOES
GENERICAS. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. 2. ALONGAMENTO DE DIVIDA.
POSSIBILIDADE. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. REVER CONCLUSAO DO TRIBUNAL
DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DAS PROVAS DOS AUTOS. SUMULA N. 7/STJ.
3. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 211/STJ. 4. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.
1. A deficiente fundamentacdo do recurso especial relativamente a violagdo do art. 535 do
Cddigo de Processo Civil, atrai a incidéncia, por simetria, do enunciado n. 284 da Sumula do
Supremo Tribunal Federal. Precedentes.
2. Nao se mostra possivel modificar o entendimento das instancias ordinarias que, com apoio
nos elementos de prova, concluiram que o recorrente ndo comprovou o cumprimento dos
requisitos legais a concesséo do beneficio requerido, na via do recurso especial, em razdo
do Obice do enunciado n. 7 da Sumula do STJ.
3. A despeito da oposicdo de embargos de declaracao, verifica-se que o Tribunal de origem
ndo se manifestou em relagdo aos arts. 334, |, do Codigo de Processo Civil e 52, § 2°, do
Cédigo de Defesa do Consumidor, faltando, assim, 0 requisito indispensavel do
prequestionamento, o que inviabiliza o processamento do recurso especial (Sumula
211/STJ).
4. Agravo regimental desprovido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a segquir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha, Paulo de Tarso
Sanseverino e Ricardo Villas B6as Cueva (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 04 de fevereiro de 2016 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Depreende-se dos autos que Joao Carlos Klaic ajuizou acéo de exibicdo de
documentos cumulada com reviséo contratual contra Banco Bamerindus do Brasil S.A. —
em liquidac&o extrajudicial — e HSBC Bank Brasil S.A. — Banco Mdltiplo, alegando que "no
ano de 1994, tomou empréstimo rural junto ao primeiro demandado (operagdo n.
000.0031-1), cujo saldo devedor restou refinanciado, em 1996, com base na Lei da
Securitizagdo n. 9.138/95, originando as cédulas de crédito rural n. 0016101.96.0000504 e
n. 0148407.96.0000023, que seriam pagas no periodo de 31/10/1997 a 31/10/2003.
Posteriormente, dada a quebra da safra, disse que houve a prorrogacédo do pagamento
das quatro primeiras parcelas, que passaram a vencimento nas datas de 31/10/2004,
31/10/2005, 31/10/2006 e 31/10/2007. Informou que no ano de 2004 efetuou o pagamento
de R$ 7.271,56, permanecendo em aberto o montante referente a trés parcelas
(2005/2006/2007), que, mediante nova quebra da safra, ndo pode ser adimplido pelo autor,
do que se usou o requerido para o0 ajuizamento de acao executiva, processo autuado sob o
n. 029/1.06.0006804-3. Relatou ter manejado pedido administrativo para nova prorrogacao
da divida, o qual ndo foi recebido, por estar o Bamerindus em liquidac&o extrajudicial.
Requereu a exibicdo dos contratos que deram origem a divida executada, para que sejam
revisados e readequados aos parametros legais. Pretendeu o recélculo do débito, desde a
sua origem. Pleiteou o reconhecimento do direito a prorrogacéo do débito, nos termos da
Resolucao n. 3.394/06 do CMN, ou, alternativamente, da Lei n. 11.524/07. Pugnou pela
condenacdo da parte ré ao pagamento de indenizacdo pelos danos materiais € morais
suportados” (e-STJ, fl. 556).

O Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedentes os pedidos para
"afastar a cobranca de comissao de permanéncia e condenar os demandados a exibicao
dos contratos entabulados (0 que ja restou atendido no andamento do feito)" (e-STJ, fl.
570).
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Em apelacdo do requerente, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul

negou provimento ao recurso em acordao assim ementado (e-STJ, fl. 639):

APELACAO CIVEL. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS. REVISAO
CONTRATUAL. CEDULAS DE CREDITO RURAL.

PEDIDO DE PRORROGAGCAO DA DIVIDA. N&o aplicavel, o
alongamento da divida, ante a ndo comprovac¢ao do cumprimento dos
requisitos legais objetivos a concessao do beneficio.

INCIDENCIA DOS JUROS MORATORIOS E MULTA. A mora s6 sera
descaracterizada, em sede de demanda revisional, se demonstrada a
cobranca abusiva ou ilegal dos encargos incidente no periodo da
normalidade. Descabido, no caso, o afastamento da mora, vez que
nao constatada abusividade quanto aos encargos da normalidade.
MULTA. O STJ firmou posicionamento de que, nhos contratos
celebrados antes da Lei n.° 9.298/96, deve incidir a multa nele
prevista. In casu, sendo os contratos todos anteriores, e nada tendo
sido disposto sobre o0 encargo nos termos aditivos, deve o0 mesmo ser
mantida no percentual de 10% conforme previsto nas avencas, e em
conformidade com o art. 71 do Decreto-Lei 167/67.

VENCIMENTO ANTECIPADO DA DIVIDA. N&o é abusiva a disposi¢éo
contratual que prevé o vencimento antecipado em caso de
inadimplemento das parcelas ajustadas no prazo pactuado.
Precedentes desta Corte.

REPETICAO DE INDEBITO E/OU COMPENSACAO DE VALORES.
Descabimento, ante a auséncia de ilegalidades quanto aos encargos
pactuados.

RECURSO DESPROVIDO.

Os embargos de declaracéo opostos foram rejeitados (e-STJ, fls. 668-673).

Nas razfes do recurso especial, Jodo Carlos Klaic alegou violacao dos arts.
1°e 5° 8§ 5°, Il, da Lei n. 9.138/95; 334, |, e 535 do Cdédigo de Processo Civil; 52, § § 1° e 2°,
do Cddigo de Defesa do Consumidor.

Asseverou a necessidade de revisdo do contrato que originou a divida, a fim

de que os encargos sejam adequados aos parametros da Lei da Securitizagéo.

Aduziu que a multa moratéria ndo pode exceder a 2% nos contratos
posteriores a 1/8/96, ainda que aditivos, bem como ndo ser possivel o vencimento

antecipado do contrato.
Afirmou, por fim, que "ndo teve a divida prorrogada somente porque o

Bamerindus entrou em liquidacéo extrajudicial" (e-STJ, fl. 687), como é publico e notdrio.

O apelo nobre ndo foi admitido, 0 que ensejou a interposicdo de agravo em

recurso especial.
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As fls. 759-764 (e-STJ), neguei provimento ao agravo em decisdo assim
ementada:
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE
CONTRATOS BANCARIOS. 1. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
ALEGACOES GENERICAS. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. 2.
ALONGAMENTO DE DIVIDA. POSSIBILIDADE. REQUISITOS NAO
PREENCHIDOS. REVER CONCLUSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DAS PROVAS DOS AUTOS. SUMULA
N. 7/STJ. 3. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 211/STJ. 4. FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO
IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. 5. AGRAVO DESPROVIDO.
Dai o presente agravo regimental, em que 0 agravante sustenta a
inaplicabilidade das Sumulas n. 5, 7, 83 e 211 do STJ e 282/STF, ao argumento de que a

matéria foi prequestionada, ainda que implicitamente.

No mais, reitera os argumentos do apelo nobre no sentido de ofensa aos
arts. 1°e 5°, § 59, Il, da Lei n. 9.138/95; 334, |, e 535 do Cadigo de Processo Civil; 52, § § 1°

e 2°, do Cdédigo de Defesa do Consumidor.

Busca, assim, a modificacdo da decisdo agravada para que seja conhecido
e provido o recurso especial.

Impugnacéo apresentada as fls. 781-790 (e-STJ).

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 779.324 - RS (2015/0226143-8)

VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE(RELATOR):

De inicio, conforme consignado na decisdo agravada, verifica-se que as
alegacoes apresentadas no apelo nobre com o objetivo de justificar a pretensa ofensa ao
art. 535 do Codigo de Processo Civil sdo genéricas, sem discriminacdo dos pontos
efetivamente omissos, contraditorios ou obscuros, incidindo, no caso, o 6bice da Sumula

n. 284 do Supremo Tribunal Federal.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE
TRANSITO. AFRONTA AO ART. 535 DO CPC NAO DEMONSTRADA.
SUMULA N. 284/STF. OFENSA AO ART. 557 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. JULGAMENTO MONOCRATICO. EXAME PELO
COLEGIADO EM SEDE DE AGRAVO INTERNO. DANO MORAL E
DANO ESTETICO. RAZOABILIDADE NA FIXACAO DO QUANTUM.
REEXAME. INADMISSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS SUMULAS
N. 282 E 356 DO STF. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.
RESPONSABILIDADE CONTRATUAL. SEGURO DPVAT. DEDUCAO.
INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. Considera-se deficiente a fundamentacdo do recurso especial que
alega violagdo do art. 535 do CPC e n&do demonstra, clara e
objetivamente, qual ponto omisso, contraditério ou obscuro do
acordao recorrido nao foi sanado no julgamento dos embargos de
declaracao. Incidéncia da Sumula n. 284 do STF.

2.[...]

6. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp n.
709.971/RJ, Relator o Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
DJe 22/10/2015.)

7 7

No mérito, é certo que o entendimento desta Corte é no sentido de ser
possivel a concesséo de prolongamento da divida oriunda de crédito rural, se preenchidos

0S requisitos da Lei n. 9.138/95.

No entanto, concluindo o Tribunal de origem que o recorrente hdo comprovou

o cumprimento dos requisitos legais objetivos a concessao do beneficio requerido, rever
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esta conclusdo demandaria o reexame das provas dos autos, 0 que nao € possivel em

recurso especial, ante o0 6bice da Sumula n. 7/STJ.
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. CREDITO RURAL.
SECURITIZACAO. ALONGAMENTO. DIREITO DO MUTUARIO.
COOPERATIVA. REQUISITOS LEGAIS. REEXAME. SUMULA N. 7/STJ.
1- As cooperativas, enquanto instituicdes financeiras, encontram-se
obrigadas ao prolongamento de divida oriunda de crédito rural,
preenchidos os requisitos da Lei n. 9.138/95. Precedentes do STJ.

2- E direito do devedor, nos termos da Lei n. 9.138/95, o alongamento
das dividas originarias de crédito rural quando preenchidos os
requisitos legais, os quais devem ser verificados pelas instancias
ordinérias e cujo reexame encontra o ébice de que trata o enunciado
n. 7, da Sumula do STJ.

3- Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp n.
783.869/SP, Relatora a Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
DJe 20/9/2012.)

EXECU(;AO. CEDULA DE CREDITO RURAL. EXTRATO DA CONTA
VINCULADA. DISPENSAVEL, DESDE QUE HAJA DOCUMENTO HABIL
A DEMONSTRACAO DO DEBITO. ALONGAMENTO DA DIVIDA.
REQUISITOS. REVISAO DE PROVA. SUMULA 07/STJ. JUROS
MORATORIOS. ELEVACAO DE APENAS 1% AO ANO.
CAPITALIZAQAO. PERMITIDA, DESDE QUE PACTUADA.

- O extrato da conta vinculada ndo constitui documento indispensavel
a execucdo do crédito oriundo de cédula rural, desde que a peticédo
inicial seja instruida com documento hébil a demonstracao
pormenorizada do débito, propiciando ampla defesa ao devedor.

- A verificagdo do preenchimento dos requisitos necesséarios a
concessao do prolongamento da divida oriunda de cédula de crédito
rural demandaria o revolvimento do substrato fatico-probatério dos
autos, o que encontra 6bice na Sumula n°® 07 do STJ.

- Nas cédulas de crédito rural, em caso de mora, admite-se seja a taxa
inicialmente pactuada elevada de apenas 1% ao ano, , a teor do que
dispde o paragrafo Unico do art. 5° do DL n°® 167/67.

Precedentes.

- Nao hé ilegalidade na cobranca de juros capitalizados mensalmente
na cédula de crédito rural se acordado entre as partes. Precedentes.
Recurso especial ndo conhecido.

(REsp n. 784.422/MG, Relatora a Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, DJe 28/10/2008.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO.
DISCUSSAO SOBRE INDOLE ABUSIVA DE CLAUSULA QUE PREVE O
VENCIMENTO ANTECIPADO DA DIiVIDA. INTERPRETACAO DE
CLAUSULA CONTRATUAL. INCIDENCIA DA SUMULA 5/STJ.
PROVIMENTO NEGADO.
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1. No que tange aos arts. 51, IV, e 54, § 2°, do CDC, o acolhimento da
pretensdo, atinente ao reconhecimento da indole abusiva de clausula
do contrato firmado, como ora perseguido, ensejaria a interpretacao
de clausula contratual, 0 que encontra empe¢o na Sumula 5 deste
Pretério ("A simples interpretacdo de clausula contratual ndo enseja
recurso especial").

2. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp n.
442547/MG, Relator o Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, DJe
24/2/2015.)

No tocante aos arts. 334, |, do Cédigo de Processo Civil e 52, § 2°, do Cédigo
de Defesa do Consumidor, verifica-se que os referidos dispositivos legais, tidos por
violados, ndo foram debatidos pelo Tribunal de origem, ndo obstante a oposicdo de
embargos de declaracédo, faltando, desse modo, o indispensavel prequestionamento da

matéria.

Assim, aplicavel o enunciado n. 211 da Sumula desta Casa, porquanto €
inadmissivel recurso especial quanto ao assunto que, a despeito da oposicdo de

embargos de declaracdo, néo foi apreciado pela Corte estadual.
A propaosito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL E INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS. INADIMPLEMENTO CONTRATUAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A matéria referente a suposta violagdo do art. 334 do Cdédigo de
Processo Civil ndo foi objeto de discussdo no acdérdao recorrido,
apesar da oposicdo de embargos de declaracdo, ndo se configurando
0 prequestionamento, o que impossibilita a sua apreciacdo na via
especial (Sumulas 282/STF e 211/STJ).

2. Ao analisar a demanda, a vista dos elementos fatico-probatérios
constantes dos autos, o Tribunal local concluiu que os recorrentes
ndo comprovaram a ocorréncia de causa excludente de
responsabilidade que justificasse o inadimplemento contratual, énus
gue lhes incumbia, a teor do art. 333, I, do CPC. Rever os
fundamentos que ensejaram esse entendimento exigiria reapreciacao
do conjunto probatério, o que é vedado em recurso especial, ante o
teor da Sumula 7/STJ.

3. Conforme j& decidiu o STJ, "ndo ha que se falar em revaloragéo de
provas por esta Corte quando o convencimento dos o6rgdos de
instancias inferiores foi formado com base em detida analise das
provas carreadas aos autos, obedecendo as regras juridicas na
apreciacdao do material cognitivo" (AgRg no Ag 1417428/RJ, Rel.
Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/09/2011,
DJe 05/10/2011).

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp n.
804.833/MG, Relator o Ministro Luis Felipe Salom&o, Quarta Turma,



&
=4
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

DJe 1/12/2015.)
Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0226143-8 AREsp 779.324 | RS

NUmeros Origem: 029/1.07.0011206-03 05028455020148217000 29107001120603 70061606919
70063102826 70064225345

EM MESA JULGADO: 04/02/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0 BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOAO CARLOSKLAIC
ADVOGADO : ALEX KLAIC EOUTRO(S)
AGRAVADO : BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A -EM LIQUIDAQAO
EXTRAJUDICIAL
ADVOGADO : LUISOSCAR SIX BOTTON EOUTRO(S)
AGRAVADO : HSBC BANK BRASIL S.A. - BANCOMULTIPLO
ADVOGADOS . GABRIEL LOPES MOREIRA

LUIZA CORREA PITTA PINHEIRO E OUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Titulos de Crédito - Cédulade Crédito Rural

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOAO CARLOSKLAIC
ADVOGADO : ALEX KLAIC EOUTRO(S)
AGRAVADO : HSBCBANK BRASIL S.A.-BANCOMULTIPLO
ADVOGADO : GABRIEL LOPES MOREIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO : BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A - EM LIQUIDAGAO
EXTRAJUDICIAL
ADVOGADO : LUISOSCAR SIX BOTTON EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jo&o Otavio de Noronha, Paulo de Tarso Sanseverino e
Ricardo Villas Boas Cueva (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



