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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°615.827 - M S (2014/0298504-4)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : EVERTON CORREA AVILA ANDRE
ADVOGADO : JADER EVARISTO TONELLI PEIXER
AGRAVADO : BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS SA

ADVOGADOS : AOTORY DA SILVA SOUZA EOUTRO(S)
KATHYELLE AGATHA PALERMO FARIA

INTERES. . JOSE BATISTUTE

INTERES. : CLEUSA LOURDE BATISTUTE

INTERES. : ANA PAULA BATISTUTE

INTERES. . JULIO CESAR BATISTUTE
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. REVISONAL. JUROS
REMUNERATORIOS. ACORDAO EM HARMONIA COM A
JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA POR ESTA CORTE.
TAC, TEC E TARIFA DE SERVICO DE TERCEIROS. FALTA
DE INTERESSE RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e reatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minisro Rdator. Os Srs.
Minigros Ricardo Villas Béas Cueva (Presdente), Marco Aurdio Bdlizze, Moura Ribero e
Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 04 de fevereiro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°615.827 - M S (2014/0298504-4)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : EVERTON CORREA AVILA ANDRE
ADVOGADO : JADER EVARISTO TONELLI PEIXER
AGRAVADO : BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS SA

ADVOGADOS : AOTORY DA SLVA SOUZA EOUTRO(S)
KATHYELLE AGATHA PALERMO FARIA

INTERES. - JOSE BATISTUTE

INTERES. : CLEUSA LOURDE BATISTUTE

INTERES. : ANA PAULA BATISTUTE

INTERES. . JULIO CESAR BATISTUTE
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de agravo regimental manejado por EVERTON CORREA
AVILA ANDRE em face da decisdo de fls. 379/381, que ndo conheceu da
matéria atinente a limitacdo dos juros remuneratérios, com fulcro no art.
543-C, 8 7°, 1, do Cdbdigo de Processo Civil, e negou provimento as demais
guestdes levantadas, concernentes a legalidade das tarifas de abertura de
crédito, de emisséo de carné e de servigos de terceiros.

Em suas razdes, 0 agravante adega que o art. 543-C, 8 7°, I, do Cbdigo
de Processo Civil ndo deve ser utilizado no presente caso, "pois, somente é
aplicavel para 0 ndo conhecimento de recurso especial e ndo para inadmitir o
agravo gue visa destrancar recurso especia” (e-STJfl. 387).

Sustenta a ilegdidade da cobranca dos juros remuneratérios acima da
taxa média de mercado a época da contratacdo, apontando ofensa ao art. 51, §
1°, do Cddigo de Defesa do Consumidor.

Argumenta que ndo se cuida de hipotese de incidéncia das Simulas 282 e
356 do STF, pois os dispositivos legais tidos por contrariados foram

devidamente prequestionados.
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Por fim, assevera que as clausulas que preveem a cobranca de TAC,
TEC e de tarifa de servicos de terceiros sdo abusivas. Menciona o art. 42,
paragrafo Unico, do Cddigo de Defesa do Consumidor para defender a
repeticdo em dobro dos valores indevidamente cobrados.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 615.827 - M S (2014/0298504-4)

VOTO

O SENHOR MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes Colegas, a irresignacdo ndo merece prosperar.

Com efeito, no tocante aos juros remuneratérios, € assente neste
Tribunal o entendimento segundo o qual as instituicbes financeiras ndo se
sujeitam a limitacéo estabelecida na Lei de Usura (Sumula 596/STF) e que sua
estipulacBo em patamar superior a 12% ao ano, por s sO, ndo indica
abusividade apta a possbilitar a revisdo das taxas contratadas, a qual sO se
admite em sSituacbes excepcionais, desde que caracterizada a relagdo de
consumo e gue a abusividade fique cabalmente demonstrada, no caso concreto.

A proposito, insta reproduzir, no que interessa, o precedente proferido no

julgamento de recurso especia submetido ao rito do art. 543-C do CPC:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. RECURSO ESPECIAL.
ACAO REVISONAL DE CLAUSULAS DE CONTRATO BANCARIO.
INCIDENTE DE PROCESO REPETITIVO. JUROS
REMUNERATORIOS CONFIGURACAO DA MORA. JUROS
MORATORIOS INSCRICAO/MANUTENCAO EM CADASTRO DE
INADIMPLENTES DISPOSCOESDE OFiCIO.

(...)

ORIENTACAO 1 - JUROSREMUNERATORIOS

a) As indtituiches financeiras ndo se sujeitam a limitacdo dos juros
remuneratorios edtipulada na Lel de Usura (Decreto 22.626/33),
Simula 596/STF;

b) A estipulacdo de juros remuneratérios superiores a 12% ao ano, por
S s0, ndo indica abusividade;

c) SAo inaplicaveis aos juros remuneratérios dos contratos de mituo
bancario as disposicdes do art. 591 c/c o art. 406 do CC/02;

d) E admitida a revisio das taxas de juros remuneratdrios em situagdes
excepcionais, desde que caracterizada a relacdo de consumo e que a
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abusividade (capaz de colocar 0 consumidor em desvantagem
exagerada — art. 51, 81°, do CDC) figue cabalmente demonstrada, ante
as peculiaridades do julgamento em concreto.

(...)

Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, provido, para
declarar a legalidade da cobranca dos juros remuneratérios, como
pactuados, e ainda decotar do julgamento as disposi¢des de oficio.

Onus sucumbenciais redistribuidos

(REsp 1.061.530/RS, SEGUNDA SECAO, Rel. Minisra NANCY
ANDRIGHI, DJe 10/03/2009)

Na espécie, a Corte loca observou que a taxa estipulada, apesar de
superior a taxa média de mercado, ndo era abusiva, encontrando-se em
harmonia com o entendimento consagrado neste Tribunal Superior.

Quanto a Taxa de Abertura de Contrato (TAC), verificase que o
acordao exarado no julgamento dos embargos de declaracdo, o qual integra o

aresto anterior, assim consignou:

Sustenta a ingtituicdo financeira, ora embargante que "entendeu
esta Colenda Cémara Recursal que houve cobranca da Tarifa de
Abertura de Crédito (TAC) no contrato objeto dos autos, contudo,
importante esclarecer que, na verdade, a cobranca realizada no
contrato foi a Tarifa de Cadastro (TC), conforme se demonstra as fls.
129-135 do presente feito. (...) conforme contrato de fls., houve
cobranca de Tarifa de Cadastro no valor de R$ 580,00, a qual foi
cobrada no inicio do relacionamento entre o consumidor e a ingtituicdo
financeira, o que torna legal sua cobranca”.

De fato, conforme leitura atenta do acérddo embargado,
verifica-se que foi contraditorio, uma vez que foi feita a analise da
"Tarifa de Abertura de Crédito - TAC" quando, na verdade, deveria ter
sido feita a andlise da " Tarifa de Cadastro”.

Dessa forma, 0 acdrdao recorrido deve ser retificado no topico da
andlise da legalidade das tarifas cobradas, nele incluindo o tema da
"Tarifa de Cadastro”, nos seguintes termos: y A

"IV — DA TARIFA DE CADASTRO, TAXA DE EMISSAO DE CARNE

(TEC) E SERVICOS DE TERCEIROS Sustenta o apelante que deve

ser declarada ilegal a cobranca das tarifas de cadastro, emissdo de

carné e servicos de terceiros.

Inicialmente imperioso mencionar que, recentemente (28/08/2013),

a Segunda Secao do STJ fixou as teses orientadoras das instancias

ordinarias no que se refere & cobranca da tarifa de abertura de
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credito (TAC), tarifa de emissdo de carné ou boleto (TEC) e tarifa
de cadastro, ao julgar o Resp n. 1.255.573/RS sob o rito dos
recur sos repetitivos (art. 543-C, CPC).

De acordo com a ministra relatora Isabel Galloti "nos

contratos celebrados até 30 de abril de 2008 (fim da vigéncia da
Resolucdo CMN 2.303/96), era valida a pactuacdo dessas tarifas,
inclusive as que tiverem outras denominacdes para o mesmo fato
gerador, ressalvado o exame da abusividade em cada caso
concreto. (...) Com a vigéncia da Resolucéo 3.517/07, em 30 de
abril de 2008, a cobranca por servicos bancéarios prioritarios para
pessoas fisicas ficou limitada as hipoéteses taxativamente previstas
em norma padronizada expedida pela autoridade monetaria.
Desde entdo, ndo tem mais respaldo legal a contratacdo de TEC e
TAC, ou outra denominacgdo para o mesmo fato gerador. Permanece
valida a tarifa de cadastro expressamente tipificada em ato
normativo padronizador da autoridade monetaria, a qual somente
pode ser cobrada no inicio do relacionamento entre o0 consumidor e
a ingtituicdo financeira."

No que se refere a taxa de emissdo de carné e servigcos de
terceiros, verifica-se que o contrato de fls. 134 (1V — Especificagao
do Financiamento) ndo prevé tais cobrancas, razdo pela qual ndo
ha que se falar emilegalidade.

No que dizrespeito a "tarifa de cadastro”, no caso emanalise,
esta prevista no item 9 Tarifa de Cadastro - do contrato de fls. 134,
no valor de R$ 580,00 (quinhentos e oitenta reais), portanto é legal
a sua cobranca. Sendo prevista no contrato deve-se passar a
andlise da abusividade ou nao.

A andlise da abusividade da tarifa de cadastro contida no
contrato deve ser pautada segundo os indices constantes na
planilha de tarifas fornecidas pelo Banco Central do Brasil
(http://www.bcb.gov.br/?TARBANDADOS), que traz, o valor médio
de mercado para as tarifas de cadastro.

De acordo com a planilha disponibilizada pelo Banco Central
do Brasil, no seu endereco eletronico, em abril de 2011, data da
celebracdo do contrato, a média da tarifa de cadastro era de R$
331,51 (trezentos e trinta e um reais e cinquenta e um centavos),
decorrendo dai que ndo ha abusividade na cobranca da
mencionada tarifa no valor de R$ 580,00, uma vez que fixada
pouco acima da taxa média de mercado praticada naquele més.

Dessa forma, € legal a sua cobranca no contrato emanalise.'

Sanada a contradicdo quanto a abordagem do tema "tarifa de
cadastro”, deve ser atribuido efeito infringente ao presente recurso,
tendo em vista a alteracéo do julgamento do recurso de apelacdo ora
embargado, cujo dispositivo e ementa passam a ter a seguinte redacao:

"(...)

Dispositivo

Diante do exposto, nego provimento ao recurso interposto por
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EVERTON CORREA AVILA ANDRE.

EMENTA

APELACAO CIVEL — ACAO REVISONAL DE CONTRATO —
JUROS REMUNERATORIOS — MANTIDO O PERCENTUAL
CONTRATADO DESDE QUE NAO HAJA LATENTE DISCREPANCIA
COM A TAXA MEDIA DE MERCADO ESTIPULADA PELO BANCO
CENTRAL — CAPITALIZACAO MENSAL DO JUROS -
POSSBILIDADE DE INCIDENCIA DESDE QUE EXPRESSAMENTE
PACTUADA E FIRVMADA APOS A EDICAO DA MEDIDA
PROVISORIA N° 1.963-17/2000 — ADMISSBILIDADE DA COMISSAO
DE PERMANENCIA S NAO CUMULADA COM OUTROS
ENCARGOS FINANCEIROS JUROS REMUNERATORIOS JUROS
MORATORIOSE MULTA — TARIFA DE CADASTRO — PREVISAO
CONTRATUAL - COBRANCA DEVIDA - PEDIDO
CONSGNATORIO — RESTITUICAO DE VALORES — RECURSO
IMPROVIDO.

De acordo com o STJ, ndo mais se aplica o entendimento de que
0S juros remuneratorios estao ddimitados em 12% ao ano, devendo ser
respeitada a taxa contratada pelas partes, desde que ndo ultrapasse a
taxa média do mercado conforme tabela apresentada pelo Banco
Central.

Aplicacio da Simula n°. 382, do STJ.

E licita a capitalizagdo mensal dos juros em periodicidade inferior
a um ano nos contratos vigentes apés 31.03.2000 (art. 5°, MP n°
2.170-36), desde que expressamente pactuada. (AgRg no RES
1105641/PR).

No julgamento dos Recursos Especiais n° 1.058.114/RS e n°
1.063.343/RS submetidos ao rito dos recursos repetitivos, previsto no
art. 543-C do CPC, o STJ sedimentou o entendimento no sentido de
gue, nos contratos bancarios, é valida a clausula que ingtitui comissdo
de permanéncia para viger apés o vencimento da divida, limitada a
soma dos encargos remuneratorios e moratorios previstos no contrato,
Ou sga: a) juros remuneratorios a taxa média de mercado, ndo
podendo ultrapassar o percentual contratado para o periodo de
normalidade da operacéo; b) juros moratorios até o limite de 12% ao
ano; e ¢) multa contratual limitada a 2% do valor da prestagdo, nos
termos do art. 52, § 1°, do CDC.

De acordo com a orientacdo do Superior Tribunal de Justica é
considerada legal a cobranca da tarifa de cadastro desde que
comprovado nos autos sua expressa contratacao.

Tendo o contrato de financiamento sido celebrado no ano de
2.011, nos termos do referido precedente, a tarifa de abertura de
contrato/tarifa de contrato € indevida.

Considerando-se que os pedidos relativos de revisdo das clausulas
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contratuais foram julgadas improcedentes e mantidos, € inviave
consderar suficientes os valores depostados nos autos e,
consequentemente a quitacéo parcial.

Na pretensdo consignatéria, a insuficiéncia do depdsito ndo
permite a declaracéo da quitacéo da divida, mas sim, o reconhecimento
de procedéncia parcial da pretensio de consignacao.

A parte autora somente possui 0 direito de ser ressarcida pelos
valores indevidamente pagos a Ingtituicdo Financeira, caso constatada
a presenca de um saldo em seu favor, que ndo é o caso dos autos.

G

Dispositivo

Posto isso, apOs 0 reexame da matéria relativa a cobranca de
tarifa de cadastro, dou provimento aos embargos declaratérios
interposto pdo BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS YA,
atribuindo-lhe efeitos infringentes, para negar provimento ao recurso
de apedacdo n° 0812361-52.2013.8.12.0001, declarando vélida a
cobranca de tal encargo, pelos motivos acima mencionados, e, nego
provimento aos embargos de declaracéo interpostos por EVERTON
CORREA AVILA ANDRE (e-STJfls 246/249).

Diante desse panorama, evidente a auséncia de interesse em recorrer, no
que se refere a TAC, pois 0 que o Tribunal estadual reconheceu foi a
legalidade da Tarifa de Cadastro, ponto sobre o qual ndo houve recurso.

Da mesma forma, relativamente as Tarifas de Emissdo de Carné (TEC) e
de Servicos de Terceiros, conforme constatou, com propriedade, o decisum
objeto do agravo em recurso especial, inexiste interesse recursal, uma vez que
a Corte de origem registrou a auséncia de contratacéo de tais tarifas.

Por fim, o Tribunal a quo ndo emitiu juizo de valor a respeito do
disposto no art. 42, paragrafo Unico, do Codigo de Defesa do Consumidor,
carecendo o0 apelo, no particular, do indispensavel requisito do
preguestionamento, fato que atral a incidéncia da Simula 211/STJ.

Nesse passo, advirtase que a oposicao de incidentes processuas

infundados dara ensejo a aplicacdo de multa por conduta processual indevida
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Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0298504-4 AREsp 615.827 / MS

NUmeros Origem: 08123615220138120001 0812361522013812000150005 8123615220138120001
EM MESA JULGADO: 04/02/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretéria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE . EVERTON CORREA AVILA ANDRE

ADVOGADO . JADER EVARISTO TONELLI PEIXER

AGRAVADO . BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A

ADVOGADOS : AOTORY DA SILVA SOUZA EOUTRO(S)

KATHYELLEAGATHA PALERMO FARIA

INTERES. : JOSE BATISTUTE

INTERES. . CLEUSA LOURDE BATISTUTE

INTERES. : ANA PAULA BATISTUTE

INTERES. : JULIO CESAR BATISTUTE

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagdes - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EVERTON CORREA AVILA ANDRE
ADVOGADO - JADER EVARISTO TONELLI PEIXER
AGRAVADO : BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A
ADVOGADOS : AOTORY DA SILVA SOUZA EOUTRO(S)

KATHYELLE AGATHA PALERMO FARIA
INTERES. . JOSE BATISTUTE
INTERES. : CLEUSA LOURDE BATISTUTE
INTERES. : ANA PAULA BATISTUTE
INTERES. . JULIO CESARBATISTUTE

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva (Presidente), Marco Aurdio Belizze, Moura
Ribeiro e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



