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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°528.572 - SC (2014/0139600-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: JA CONSTRUCOESLTDA
: DOUGLASDAL MONTE E OUTRO(S)

MARCO AURELIO MOROSINI

RAFAEL DE ASSISHORN E OUTRO(S)
. ALEX SANTOS PRADO
. ANA PAULA DA SILVA PEREIRA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ALEGACAO DE
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE. INADIMPLENCIA
CONTRATUAL NAO CONFIGURADA. REVISAO DA
CONCLUSAO DO ACORDAO RECORRIDO. LIVRE
CONVENCIMENTO DO MAGISTRADO. OBICE DA
SUMULA 07/STJ. DECISAO MANTIDA POR SEUS
PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs.
Minigros Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente), Marco Aurdio Bdlizze, Moura Ribero e
Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minidro Rdator.

Bradilia(DF), 04 de fevereiro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°528.572 - SC (2014/0139600-9)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : JA CONSTRUGCOES LTDA
ADVOGADOS : DOUGLASDAL MONTE E OUTRO(S)

MARCO AURELIO MOROSINI

RAFAEL DE ASSISHORN E OUTRO(S)

AGRAVADO : ALEX SANTOS PRADO
ADVOGADO : ANA PAULA DA SILVA PEREIRA
RELATORIO

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO (Rdlator):

Trata-se de agravo regimental interposto por J A CONSTRUCOES LTDA
contra decisdo monocratica que conheceu do agravo e negou seguimento ao

recurso especial, nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE
INADIMPLENCIA CONTRATUAL NAO CONFIGURADA. REVISAO
DA CONCLUSAO DO ACORDAO RECORRDO. LIVRE
CONVENCIMENTO DO MAGISTRADO. OBICE DA SUMULA 07/STJ.
ADEQUACAO DA DECISAO AGRAVADA. MANUTENCAO PELOS
SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO EM RECURSOD
ESPECIAL DESPROVIDO.

A agravante, em suas razoes recursais, as fls. 508/512, aduz que: a) estéo
presentes 0s requisitos necessarios ao conhecimento do recurso especial, no
que diz respeito a violagéo do art. 535 do CPC e b) é inaplicavel o enunciado
da Simula 7/STJ, es gque "é fato incontroverso nos autos a notificacdo para
gue o recorrido tivesse realizado os pagamentos apenas em favor da Agravante,
pois flagrante a violagéo do art. 131, CPC e 308 do Cadigo Civil, ja que ndo ha
justificativa para a auséncia de andlise destas duas questdes imprescindiveis ao
dedlinde do feito".

E o relatorio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°528.572 - SC (2014/0139600-9)

VOTO
MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO (Relator):

Eminentes colegas, 0 agravo regimental ndo merece prosperar.

Com efeito, insta sublinhar que, ndo obstante os argumentos declinados
pela parte, as razbes trazidas em regimenta ndo contém fundamentos
suficientes a desconstituir a decisio recorrida, devendo ser mantida pelos seus
proprios fundamentos, passando a fazer parte do julgado.

Eis o teor do decisum:

Nao merece provimento a pretensdo recursal, na medida em que a
decisdo de admissibilidade do recurso especial esta correta.

De saida, no tocante a aventada violagéo ao art. 535, 11, do CPC, ndo
ha nulidade por omissdo, tampouco negativa de prestacdo jurisdicional,
no acorddo que decide de modo integral e com fundamentacdo
suficiente a controvérsia. O Tribunal de origem, no caso, julgou com
fundamentacdo suficiente a matéria devolvida a sua apreciacdo.
Ademais, 0 juizo ndo esta obrigado a se manifestar a respeito de todas
as alegacoes e dispositivos legais suscitados pelas partes.

No mais, constata-se que o Tribunal de origem concluiu, com base nos
elementos de conviccdo constantes dos autos, que "é inegavd a
sociedade existente entre a autora e a JBF;, e 0 réu conseguiu
demonstrar de forma cabal que realizou todos os pagamentos a esta, e
ndo sO pagou devidamente o valor do negécio, como adiantou sua
quitac&o”, pronunciando-se Nos seguintes termos:

Estd cabalmente demonstrado nos autos que as empresas J.A.
Construcdes Ltda., e a empresa JBF Empreendimentos Imobiliarios
Ltda. eram parceiras comerciais, conforme se depreende dos
documentos de fls. 57 a 69, 71 a 79, 87, 88, consubstanciados em
documentos com o timbre tanto da autora J.A. Construcdes Ltda.,
guanto da JBF Empreendimentos Imobiliarios Ltda., sendo
incontestavel sua parceria nos negoécios; e, inclusive, veicularam
jornal informativo conjunto, ex vi dos documentos acostados as fls.
94 a 100.

Nao fosse suficiente, a planilha juntada pela autora, na qual tentou
comprovar a inadimpléncia, e retirada em junho de 2004 (fl. 30),
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tem a mesma fonte, o mesmo padr&o, a mesma estética, enfim, saiu
da mesma impressora e do mesmo sistema do qual saiu a certiddo de
guitacdo do contrato juntado pelo réu, mas que foi retirada no més
de fevereiro do mesmo ano (fl. 70).

Ainda, a autora alega que a inadimpléncia se deu a parir de junho
de 2003, cujos recibos de pagamento constam nos autos (fls. 67
86), bem como novo termo de quitacdo do imével com timbre da
autora, da JBF Empreendimentos  Imobiliarios, do
Empreendimento\Parque Residencial Madri (fl. 87), datado de 17
de fevereiro de 2004.

A notificacdo de pendéncia se deu em outubro daquele ano,
posterior a certidao de quitacdo emitida pela JBF Empreendimentos
Imobiliarios Ltda., em nome também da autora.

Ainda, ha acdo cautelar aforada por JBF Empreendimentos
Imobiliarios contra J.A. Construcdes Ltda., cujos autos sdo os de n.
045.03.003426-9; e, as fls. 92 e 93 ha decisdo liminar, datada de
julho de 2003, na qual se discute a possibilidade de a JBF
continuar realizando o gerenciamento das atividades comerciais da
JA Construgdes Ltda., corroborando as alegacdes do autor de que,
guando procurou a JBF para continuar a realizar 0os pagamentos,
esta afirmou que ainda mantinha sociedade com a autora.

Dessa feita, da mera analise dos documentos juntados nos autos
percebe-se que é inegavel a sociedade existente entre a autora e a
JBF; e o réu conseguiu demonstrar de forma cabal que realizou
todos o0s pagamentos a esta, e hdo s pagou devidamente o valor do
negocio, como adiantou sua quitacao.

Nao resta qualquer davida, portanto, que o réu Alex Santos Prado
€ o0 legitimo proprietario e possuidor do imovel, e ndo a autora,
conforme alegou emsua inicial.

Além do mais, ficou sobejamente demonstrado que o pagamento das
prestacbes para a empresa JBF, mesmo que tal ndo estivesse
previsto no contrato, ndo sb era permitido ao réu, como era praxe
das empresas, a J.A. Construcdes Ltda. cuidava da parte das
construgdes, e a JBF Empreendimentos Imobiliarios fazia a parte de
gestdo, venda, cobrancas, e etc., enfim, a parte comercial do
Empreendimento Parque Residencial Madri.

Qualquer problema existente entre as referidas empresas ndo pode,
sob qualquer Otica, reverberar em prejuizo a terceiro de boa-fé, no
caso o consumidor, . Alex Santos Prado, frentista, pessoa humilde
e sem/qualquer conhecimento juridico, verdadeiro hipossuficiente
na relacdo juridica entabulada (fls. 364/365 - grifei).

Efetivamente, no que tange a aventada violacdo ao art. 131 do Cédigo
de Processo Civil, observa-se que a Corte de origem ndo esta obrigada
a atender aos reclamos das partes no sentido de autorizar a confeccdo
de todas as evidéncias que consideram pertinentes ao dedinde da
demanda.

De fato, vigora, no processo civil bradleiro, o preceito do livre
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convencimento motivado ou persuasio racional do magistrado, de
forma que "0 nao-acatamento de todas as teses arguidas pelas partes
ndo implica cerceamento de defesa, uma vez que ao julgador cabe
apreciar a questdo de acordo com o que ee entender atinente a lide.
Nao esta o magistrado obrigado a julgar a questdo posta a seu exame
de acordo com o pleiteado pelas partes, mas Sm com 0 seu livre
convencimento (art. 131 do CPC), utilizando-se dos fatos, provas,
jurisprudéncia, aspectos pertinentes ao tema e da legidagcdo que
entender aplicavel ao caso" (STF, AgRg no Ag 847.887/MG, 12 Turma,
Min. Luiz Fux, DJe 15/02/2012).

Ainda sobre o tema, ilustrativamente:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. FALENCIA.
ALIENACAO DE IMOVEL. PERIODO SUSPEITO. FRAUDE.
RECONHECIMENTO PELO JUiZO ORDINARIO. INEFICACIA.
NAO PROVIMENTO. 1. (...)

2. "Conforme o disposto no artigo 131 do Cdédigo de Processo
Civil, diante do principio da persuasdo racional (ou livre
convencimento motivado), o magistrado aprecia livremente a prova,
atendendo aos fatos e circunstancias constantes dos autos, ainda
gue nao alegados pelas partes, tendo tdo somente que indicar os
motivos que formaram o convencimento.” (AgRg no Ag
1399068/GO, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA,
julgado em 28/06/2011, DJe 01/07/2011)

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp
1147888/MG, 42 Turma, Min. Maria Isabel Gallotti, DJe
29/05/2012)

De tal modo, que alterar o entendimento do tribunal de origem, para
concluir no sentido sustentado pela recorrente, demandaria o reexame
de provas, vedado nesta instancia. Incidéncia da simula 7/STJ.

Nesse passo, advirta-se que a oposicao de incidentes processuas
infundados dard ensejo a aplicacéo de multa por conduta processual indevida.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2014/0139600-9 AREsp 528.572 / SC
Ndmeros Origem: 045040031572 20090276101 20090276101000100 20090276101000200
20090276101000201 45040031572
EM MESA JULGADO: 04/02/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE  JA CONSTRUQ()ES LTDA

ADVOGADOS : RAFAEL DE ASSISHORN E QUTRO(S)

DOUGLASDAL MONTE EOUTRO(S)

MARCO AURELIO MOROSINI
AGRAVADO : ALEX SANTOS PRADO
ADVOGADO : ANA PAULA DA SILVA PEREIRA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Promessa de Comprae Venda
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JA CONSTRUCOESLTDA

ADVOGADOS : RAFAEL DE ASSISHORN E OUTRO(S)
DOUGLASDAL MONTE EOUTRO(S)
MARCO AURELIO MOROSINI

AGRAVADO © ALEX SANTOS PRADO
ADVOGADO © ANA PAULA DA SILVA PEREIRA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bellizze, Moura
Ribeiro e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



