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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°534.363 - SP (2014/0131390-4)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : NFDEO
ADVOGADO : SILVIO CEZAR DE SOUZA E OUTRO(S)
AGRAVADO : LDEFC
ADVOGADO . AMIN ASSAD FILHO EQUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CIVIL E PROCESSO CIVIL.
RECONHECIMENTO DE UNIAO ESTAVEL. REPARTICAO
DO PATRIMONIO COMUM. DANO MORAL
CONFIGURADO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO
DAS CONCLUSOES ALCANCADAS PELA CORTE LOCAL.
REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 07/STJ.
DECISAO MANTIDA POR SEUS  PROPRIOS
FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidede, negar
provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minisdro Rdator. Os Srs.
Minigros Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente), Marco Aurdio Bdlizze, Moura Ribero e
Jo&o Otavio de Noronha votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 04 de fevereiro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°534.363 - SP (2014/0131390-4)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : NFDEO
ADVOGADO © SILVIO CEZAR DE SOUZA E OUTRO(S)
AGRAVADO : LDEFC
ADVOGADO : AMIN ASSAD FILHO E OUTRO(S)

RELATORIO

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO (Rdator):

Trata-se de agravo regimental interposto por N F DE O contra deciséo
monocrética que conheceu do agravo e negou seguimento ao recurso especial,

nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESO CIVIL.
RECONHECIMENTO DE UNIAO ESTAVEL. REPARTICAO DO
PATRMONIO COMUM. DANO MORAL CONFIGURADO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS REVISAO DAS CONCLUSOES
ALCANCADAS PELA CORTE LOCAL. REEXAME DE MATERIA
FATICA. SUMULA 07/STJ. ADEQUACAO DA DECISAO AGRAVADA.
MANUTENCAO PELOS SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.
O agravante, em suas razoes recursais, as fls. 404/411, aduz, em sintese,
que é inaplicavel o enunciado da Sumula 07/STJ, reiterando, no mais, a
insurgéncia exposta nas razdes do recurso especial quanto ao reconhecimento
da unido estavel entre as partes; a configuracéo de dano mora na hipétese e,
por fim, quanto ao montante dos honorarios advocaticios fixados.
E o relatorio.
AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°534.363 - SP (2014/0131390-4)

VOTO

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO (Rdator):
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Eminentes colegas, 0 agravo regimental ndo merece prosperar.

Com efeito, insta sublinhar que, ndo obstante os argumentos declinados
pela parte, as razbes trazidas em regimental ndo contém fundamentos
suficientes a desconstituir a decisdo recorrida, devendo ser mantida pelos seus
proprios fundamentos, passando a fazer parte do julgado.

Eis o teor do decisum:

Nao merece provimento a pretensio recursal, na medida em que a
decisdo de admissibilidade do recurso especial esté correta.
Efetivamente, constata-se que Tribunal de origem reconheceu a
existéncia de unido estavel entre as partes, bem como do dever de
reparticdo dos bens adquiridos na constancia do relacionamento, com
base na andlise dos € ementos faticos postos nos autos.

Do mesmo modo, com relacdo a condenacdo ao pagamento de dano
moral, as ingténcias ordinérias reconheceram sua ocorréncia com
supedaneo nos elementos faticos delineados na lide, especificamente,
uma agressao fisica sofrida pela autora.

Assim, didir as conclusdes do aresto impugnado sobre as referidas
guestBes demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatoério dos
autos, providéncia vedada nesta sede especial ateor da Simula 07/STJ.
Nesse sentido, confira-se:

RECURSO ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL
CIVIL. UNIAO ESTAVEL E BENS A SEREM PARTILHADOS
CONCLUSAO FUNDADA EM FATOS E PROVAS SUMULA 7/STJ.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
FUNDAMENTACAO RECURSAL DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A conclusdo do Tribunal de origem acerca da existéncia de uniéo
estavel, o periodo de sua duracdo, a data do 6bito e os bens a
serem partilhados foi fundada em fatos e provas. Incidéncia da
Simula 7/STJ.

2. A auséncia de prequestionamento da matéria suscitada no
recurso especial, a despeito da oposicdo de embargos
declaratorios, impede o conhecimento do recurso especial (Simula
211/STJ).

3. Os dispositivos legais apontados como violados ndo apresentam
conteldo normativo suficiente para fundamentar a tese
desenvolvida no recurso especial, 0 que atrai, por analogia, a
incidéncia da SUmula 284/STF.

4. "Esta Corte firmou o entendimento no sentido de que o
reconhecimento da repercusséo geral pelo Supremo Tribunal
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Federal ndo enseja 0 sobrestamento do julgamento dos recursos
especiais que tramitam no Superior Tribunal de Justica" (AgRg no
AREsp 634.908/MG, Re. Ministro HUMBERTO MARTINS
SEGUNDA TURMA, julgado em 14/04/2015, DJe 20/04/2015)"
(AgRg no REsp 1144512/PR, Rel. Ministro ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA,
julgado em 02/06/2015, DJe 11/06/2015).

5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1335337/RS,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 22/09/2015, DJe 25/09/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. RECONHECIMENTO E DISSOLUCAO DE
UNIAO ESTAVEL. DANO MORAL RECONHECIDO NA ORIGEM.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. VEDAGCAO. SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. (AgRg no AREsp
340.397/MS, de minha relatoria, TERCEIRA TURMA, julgado em
26/08/2014, DJe 08/09/2014)

Ressalta-se, ademais, que o Obice recursal do reexame de provas
aplica-se igualmente a interposicdo do recurso especial pela alinea " c"
do permissivo congtitucional.

Por fim, no tange a alegacdo de violacdo ao art. 20, § 3° do CPC,
referente & pretensdo de reducdo da verba honoréria fixada, ndo se
tratando de hipotese a ser excepcionada, incidente, mais uma vez, o
obice recursal da Simula 07 do STJ.

Nesse passo, advirtase que a oposicao de incidentes processuais
infundados dard ensejo a aplicacdo de multa por conduta processual indevida.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0131390-4 AREsp 534.363 / SP

NUmeros Origem: 20130000248053 352807 35282007 6192074 61920748 6192074800 6250120070186539
62501200701865390000 92533022620088260000 994080509865

EM MESA JULGADO: 04/02/2016
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : NFDEO

ADVOGADO : SILVIO CEZAR DE SOUZA E OUTRO(S)

AGRAVADO : LDEFC

ADVOGADO : AMIN ASSAD FILHO EQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Unido Estavel ou Concubinato - Reconhecimento / Dissolucéo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : NFDEO

ADVOGADO : SILVIO CEZAR DE SOUZA E OUTRO(S)
AGRAVADO : LDEFC

ADVOGADO : AMIN ASSAD FILHO EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bellizze, Moura
Ribeiro e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



