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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°611.729 - RJ (2014/0291746-7)

. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
: TRANSPORTE ESTRELA AZUL S/A
: ALINE MARIA ABI DAUD E OUTRO(S)

LUIS SERGIO COUTO DE CASADO LIMA
: SANDRA CRISTINA CARVALHO DE SOUZA
: SUELI CARVALHO DE OLIVEIRA
: OSCAR RIBEIRO DE AGUIAR

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ATROPELAMENTO POR ONIBUS.
FALECIMENTO. OFENSA A SUMULA N. 246/STJ. IMPOSSIBILIDADE. DANO
MORAL. RAZOABILIDADE NA FIXACAO DO QUANTUM. ANALISE DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE.
SUMULA N. 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA.
RESPONSABILIDADE EXTRACONTRATUAL. APLICACAO DA SUMULA N.
54/STJ. SUCUMBENCIA RECIPROCA. REVISAO. OBICE DA SUMULA N.
7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Segundo o entendimento deste Tribunal, é incabivel a interposicdo de
apelo especial com fundamento em violacdo de sumula, por ndo se
enquadrar no conceito de lei federal previsto no art. 105, lll, da CF.

2. A insurgéncia contra o valor arbitrado a titulo de indenizacdo por dano
moral esbarra na vedacdo prevista na Sumula n. 7 do STJ. Apenas em
hipéteses excepcionais, quando manifestamente irriséria ou exorbitante a
guantia fixada, é possivel a revisdo do quantum por esta Corte, situagéo
nao verificada no caso dos autos.

3. O conhecimento do recurso especial interposto com fundamento na
alinea "c" do permissivo constitucional exige a indicacdo do dispositivo legal
objeto de interpretacdo divergente, a demonstracdo do dissidio mediante a
verificacdo das circunstancias que assemelhem ou identifiquem os casos
confrontados e a realizagdo do cotejo analitico entre elas, nos moldes
exigidos pelos arts. 255, 88 1° e 2°, do RISTJ e 541, paragrafo Unico, do
CPC.

4. Os juros moratérios, em se tratando de responsabilidade extracontratual,
incidem desde a data do evento danoso, na forma da Sumula n. 54/STJ: "Os
juros moratérios fluem a partir do evento danoso, em caso de
responsabilidade extracontratual”.

5. No caso concreto, modificar a conclusédo do Tribunal de origem sobre a
distribuicdo dos 6nus sucumbenciais atrai o 6ébice da Sumula n. 7/STJ.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental,

nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe
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Salomao, Raul Arauljo (Presidente) e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro
Relator.
Brasilia-DF, 03 de fevereiro de 2015(Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°611.729 - RJ (2014/0291746-7)

RELATOR . MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : TRANSPORTE ESTRELA AZUL S/A
ADVOGADOS : ALINE MARIA ABI DAUD E OUTRO(S)
LUIS SERGIO COUTO DE CASADO LIMA

AGRAVADO : SANDRA CRISTINA CARVALHO DE SOUZA
AGRAVADO : SUELI CARVALHO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : OSCAR RIBEIRO DE AGUIAR

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo regimental (e-STJ fls. 664/684) interposto contra decisdo desta
relatoria que negou provimento ao agravo nos proprios autos, mantendo a
inadmissibilidade do recurso especial.

Em suas razdes, a agravante aduz: (a) desnecessidade de reexame de
provas, (b) demonstracdo da divergéncia jurisprudencial quanto a possibilidade de analise
do quantum arbitrado a titulo de dano moral e em relacdo ao termo inicial dos juros de
mora, (c) ofensa a Sumula n. 246/STJ, haja vista a necessidade de reconhecimento de
deducédo do valor do DPVAT da verba reparatéria fixada judicialmente e (d) violacdo do
art. 21 do CPC, pois configurada a sucumbéncia reciproca.

Ao final, requer a reconsideracdo da decisdo monocratica ou sua
apreciacao pelo Colegiado.

E o relatorio.
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AGRAVANTE : TRANSPORTE ESTRELA AZUL S/A
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AGRAVADO : SANDRA CRISTINA CARVALHO DE SOUZA
AGRAVADO : SUELI CARVALHO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : OSCAR RIBEIRO DE AGUIAR

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A
insurgéncia ndo merece ser acolhida.

Correta a decisdo que negou provimento ao agravo nos proéprios autos. A
agravante nao trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da decisdo
agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus préprios fundamentos (e-STJ fls.
658/661):

"Trata-se de agravo nos proprios autos (art. 544, CPC) contra decisdo que nao

admitiu o recurso especial em virtude da incidéncia das Sumulas n. 7/STJ e

284/STF (e-STJ fls. 540/543).

O acérdéo recorrido estad assim ementado (e-STJ fl. 485):
"AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO, MANTENDO A
CONDENAGCAO DA TRANSPORTADORA A PAGAR INDENIZACAO POR
DANO MORAL PARA CADA AUTORA EM R$ 50.000,00.
IRRESIGNACAO QUE NAO MERECE ACOLHIDA.
RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA EXTRACONTRATUAL.
ATROPELAMENTO POR ONIBUS. FALECIMENTO. APLICAGAO DO
PARAGRAFO 6°, DO ART. 37, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
INCIDENCIA DOS ARTIGOS 186 E 927 DO CODIGO CIVIL. TEORIA DO
RISCO ADMINISTRATIVO. RELACAO DE CAUSALIDADE ENTRE A
ACAO E O DANO EVIDENCIADA PELO CONJUNTO PROBATORIO
CARREADO, INDEPENDENTE DE CULPA DO AGENTE CAUSADOR.
VERBA QUE ESTA EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE DE JUSTICA. CRITERIOS DE CORRECAO
ESTABELECIDOS NAS SUMULAS N° 54 E N° 362, DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS.
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO."

Nas razdes do recurso especial, interposto com fundamento no art. 105, Ill, "a" e
"c", da CF, a recorrente alegou ofensa aos arts. 21 e 219 do CPC, 402, 403, 407,
927, e 944 do CC/2002 e a Sumula n. 246/STJ. Sustentou, em sintese,
exorbitancia da indenizacao fixada a titulo de dano moral (R$100.000,00 — cem mil
reais), equivoco quanto ao termo inicial dos juros de mora e existéncia de
sucumbéncia reciproca.

Alegou, ainda, a necessidade de compensacao do valor de ressarcimento arbitrado
com o seguro obrigatorio.
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No agravo (e-STJ fls. 551/571), afirma a presenca de todos os requisitos de
admissibilidade do especial.
Contraminuta as fls. 573/584 (e-STJ).
E o relatorio.
Decido.
Correta a decisé@o de inadmissibilidade.
Em relacdo a suposta ofensa a Sumula n. 246/STJ, segundo a jurisprudéncia
deste Tribunal, é incabivel a interposicdo de apelo especial com fundamento em
violagdo de sumula, por ndo se enquadrar no conceito de lei federal, a teor do que
disp8e o art. 105, Ill, da CF.
No que tange ao valor fixado a titulo de dano moral, somente em hipoteses
excepcionais, quando manifestamente irrisérias ou exorbitantes as indenizacdes
arbitradas, a jurisprudéncia desta Corte permite o afastamento do 6bice da Sumula
n. 7/STJ para possibilitar sua revisdo. Nesse sentido:
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
LEGITIMIDADE DO BANCO. ENDOSSO-MANDATO. PROTESTO
INDEVIDO. CONDUTA CULPOSA.
DUPLICATA SEM ACEITE E SEM COMPROVANTES DE ENTREGA DA
MERCADORIA OU DO SERVICO PRESTADO. DANO MORAL.
PROTESTO INDEVIDO. DANO IN RE IPSA. REVISAO DE VALOR.
SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.
(-.)
3. Acrescente-se que a revisdo do julgado, no sentido de que o protesto
era devido, demandaria a andlise do acervo fatico-probatério dos autos, o
que é vedado pela Sumula 7 do STJ, que dispde: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial." 4. A
jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido da desnecessidade, em
hipéteses como a dos autos, de comprovacdo do dano moral, que
decorre do proprio fato da inscricdo indevida em 6rgao de restricdo ao
crédito, operando-se in re ipsa.
5. O entendimento deste Sodalicio é pacifico no sentido de que o valor
estabelecido pelas instancias ordinarias a titulo de indenizagdo por danos
morais pode ser revisto tdo somente nas hipteses em que a condenacao
se revelar irriséria ou exorbitante, distanciando-se dos padrdes de
razoabilidade, o que ndo se evidencia no presente caso. Desse modo,
uma vez que o valor estabelecido a titulo de reparagao por danos morais
ndo se apresenta infimo ou exagerado, a luz dos critérios adotados por
esta Corte, a sua revisdo fica obstada pelo enunciado da Sumula 7 do
STJ.
6. Agravo regimental a que se nega provimento."
(AgRg no AREsp n. 179.301/SP, Relator Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 27/11/2012, DJe 18/12/2012.)

A Corte de origem, consideradas as peculiaridades do caso em questdo — morte
da irma das autoras — fixou a indenizacdo no total de R$ 100.000,00 (cem mil
reais), quantia que nado se afigura excessiva tampouco discrepante a ponto de
ensejar a intervencdo deste Superior Tribunal.

Cumpre ressaltar, ainda, que o conhecimento do recurso especial pela alinea "c"
do permissivo constitucional exige a indicagdo do dispositivo legal ao qual foi
atribuida interpretacdo oposta e a demonstracdo da divergéncia mediante a
verificacdo das circunstancias que assemelhem ou identifiqguem o0s casos
confrontados (arts. 255, 8§ 1° e 2°, do RISTJ e 541, paragrafo unico, do CPC).
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No caso, constata-se a auséncia de similitude fatica entre os acoérdéos
paradigmas e o decisum recorrido, porque, apesar de todos tratarem de questédo
atinente a dano moral, cada qual possui peculiaridades subjetivas e contornos
faticos préprios, o que justifica a fixa¢do do quantum indenizatério distinto.
A propdésito, 0s seguintes precedentes:
"ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
ACIDENTE EM RODOVIA. MORTE. PAlI E ESPOSO. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. VALOR DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS REFERENTE A TRES AUTORES.
AUSENCIA DE DISPARIDADE E DE DESPROPORCIONALIDADE.
INDENIZACAO MANTIDA.
1. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que é incabivel a
analise do recurso no caso de danos morais com base na divergéncia
pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanca nas caracteristicas
externas e objetivas, no aspecto subjetivo os acOrddos serdo sempre
distintos. Precedentes.
2. No caso dos autos, a quantia fixada no montante de R$ 100.000,00
(cem mil reais), para trés autores, ndo destoa dos parametros
jurisprudenciais em casos similares, ao contrario do alegado pela
recorrente.
3. A revisao do valor de indenizacdo por danos morais somente € possivel
guando exorbitante ou insignificante a importancia arbitrada, em flagrante
violacdo dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade. Tal
excepcionalidade nédo se aplica, contudo, a hipotese dos autos, a ponto
de abrandar as regras de conhecimento do recurso especial.
Agravo regimental improvido."
(AgRg no Ag n. 1.419.026/BA, Relator Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/10/2011, DJe 26/10/2011 — grifei.)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE
INDENIZACAO. DANO MORAL. EXTRAVIO DE BAGAGEM. QUANTUM
INDENIZATORIO. SUMULA N. 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE SIMILITUDE.

1. A revisdo de indenizacdo por danos morais sO € possivel em recurso
especial quando o valor fixado nas instancias locais for exorbitante ou
infimo a ponto de maltratar o art. 159 do Cdédigo Civil de 1916. Fora essas
hipoteses, incide a Simula n. 7 do STJ, a impedir o conhecimento do
recurso.

2. Em se tratando de danos morais, torna-se incabivel a andlise do
recurso com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande
semelhanca nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto
subjetivo, os acérdaos serdo sempre distintos.

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no Ag n. 1.179.405/SP, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 6/4/2010, DJe 13/4/2010 —
grifei.)

Quanto ao termo inicial dos juros de mora, o acordao nao merece reparos.

O entendimento firmado por este Tribunal Superior pacificou-se no sentido de que,
nos casos de responsabilidade extracontratual, considera-se a data do evento
danoso como termo inicial dos juros de mora relativos a indenizacdo por dano
moral. Este é o teor da Sumula n. 54/STJ: "Os juros moratérios fluem a partir do
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evento danoso, em caso de responsabilidade extracontratual”.
Por fim, quanto a violagéo do art. 21 do CPC, é inviavel, em recurso especial, a
analise da extensdo da sucumbéncia das partes, em virtude do enunciado erigido
pela Sumula n. 7/STJ, consoante se infere da reiterada jurisprudéncia desta Corte:
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE CEDULAS RURAIS
PIGNORATICIAS. QUITACAO DA DIVIDA E MA-FE DO EXEQUENTE.
NAO OCORRENCIA. SUCUMBENCIA RECIPROCA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REEXAME. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE DEMONSTRAGAO. NAO
PROVIMENTO.
1. A conclusao de que o exequente ndo agiu de ma-fé e de que parte dos
titulos, ndo apresentados com a inicial da execucdo, foram objeto de
confissdo pelo devedor ndo pode ser revertida sem reexame do contetdo
fatico da demanda, pratica que em sede de recurso especial que enfrenta
o0 veto do enunciado 7 da Sumula do STJ.
2. Verificar o grau de sucumbéncia entre as partes, para constatar se
ocorreu em parte minima ou reciprocamente, e o valor dos honorarios
advocaticios fixados por equidade, nos termos do artigo 20, § 4°, do CPC,
encontra 0 mesmo 6bice em questdo. Precedentes.
3. Ademais, a fixacdo da verba honoraria com base no valor em que
reduzida a pretensd@o executéria € critério que causa distor¢des, podendo
provocar sucumbéncia superior ao proprio saldo devido.
4. A mera transcricdo de ementas sdo satisfaz os requisitos legais para a
demonstracéo da divergéncia jurisprudencial.
5. Agravo regimental a que se nega provimento."
(AgRg no AREsp n. 4.400/PE, Relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2011, DJe 1°/2/2012.)

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo, nos termos do art. 544, § 4°, I,
"a", do CPC.
Publique-se e intimem-se."

A alegacédo de ofensa a sumula ndo pode ser apreciada por esta Corte, por
nao se enquadrar no conceito de lei federal, a teor do que dispbe o art. 105, lll, da CF.

Conforme assinalado acima, o 6bice da Sumula n. 7/STJ impede a revisédo
dos fundamentos do acordao recorrido, porque foi com base nos elementos de prova que
o Tribunal local fixou o valor da indenizacdo. Ao contrario do afirmado pela agravante, a
guantia arbitrada ndo se revela exorbitante, apta a ensejar o reexame do quantum por
esta Corte.

Ademais, inexiste similitude fatica entre os arestos recorrido e paradigmas.
Com efeito, no ambito do Superior Tribunal de Justica, é pacifico o entendimento de que,
em se tratando de responsabilizacdo civil por danos, € inviavel a analise do tema em
recurso especial com base na divergéncia jurisprudencial, diante das peculiaridades
desse tipo de demanda. A propdsito, confira-se 0 seguinte precedente:

"PROCESSO CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO. DANO MORAL. QUANTUM
INDENIZATORIO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INEXISTENCIA. VIOLACAO DOS
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ARTS. 944 E 945 DO CC. NAO OCORRENCIA.

1. Em se tratando de danos morais, é incabivel a analise do recurso com base em
divergéncia jurisprudencial, pois, ainda que haja grande semelhanca nas
caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, sdo distintas as bases
faticas dos acorddos confrontados.

2. A revisdo de indenizagdo por danos morais é admitida em recurso especial
somente na hipotese em que o valor fixado nas insténcias locais for exorbitante ou
infimo.

3. A via do recurso especial é inadequada ao exame de questao referente a
ocorréncia de dano moral passivel de indenizacéo, pois, para tanto, € necessario o
reexame dos elementos faticos considerados para a resolu¢éo da controvérsia.

4. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp n. 168.460/RS, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 14/5/2013, DJe 24/5/2013).

No que se refere ao termo inicial dos juros de mora, em se tratando de
responsabilidade extracontratual, eles incidem desde a data do evento danoso, na forma
da Sumula n. 54/STJ. Confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL NO EMBARGOS DE DIVERGENCIA. ACAO DE
INDENIZACAO. DANO MORAL. ATO ILICITO. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.
EVENTO DANOSO. SUMULA 54/STJ. APLICACAO DA SUMULA 168/STJ.

1. Segundo o entendimento majoritario da Segunda Secao, sufragado no REsp
1.132.866/SP (julgado em 23.11.2011), no caso de indenizacdo por dano moral
puro decorrente de ato ilicito os juros moratérios legais fluem a partir do evento
danoso (Sumula 54 do STJ).

2. "Nao cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do Tribunal se
firmou no mesmo sentido do ac6rddo embargado" (Sumula 168, CORTE
ESPECIAL, julgado em 16/10/1996, DJ 22/10/1996, p. 40503).

3. Agravo regimental a que se nega provimento".

(AgRg nos EREsp 1091056/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
SEGUNDA SECAO, julgado em 22/10/2014, DJe 04/11/2014).

Ainda no caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que as recorridas
decairam de parte minima dos pedidos, motivo pelo qual aplicou a sucumbéncia integral
da agravante. Dessa forma, o0 exame da pretensao recursal, no sentido de verificar que
teria havido sucumbéncia reciproca, demandaria o revolvimento de matéria fatica e
probatéria, atraindo, nhovamente, o 6bice da Sumula n. 7 do STJ. A propésito:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO. NEGATIVA DE PRESTAGCAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. PRETENSAO DE ASSISTENCIA
LITISCONSORCIAL AFASTADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. TABELA PRICE.
DISTRIBUICAO DOS ONUS SUCUMBENCIAIS. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.

1.- N&@o se detecta qualquer omissao, contradicdo ou obscuridade no acérdao
recorrido, uma vez que a lide foi dirimida com a devida e suficiente fundamentacéo,
apenas nao se adotou a tese do recorrente.

2.- No tocante ao artigo 42, § 2°, do CPC, o Colegiado Estadual afastou a
pretensdo de assisténcia litisconsorcial, sob o fundamento de que n&o restou
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comprovada a aquisicao do objeto em litigio.

Dessa maneira, depreende-se que o Tribunal de Origem julgou com base no
substrato fatico-probatério dos autos, razdo pela qual para alterar tais conclusdes,
seria necessario o revolvimento de provas, 0 que encontra 6bice na Siimula 7 do
STJ.

3.- A analise da existéncia de capitalizacao de juros no sistema de amortizagdo da
Tabela Price afigura-se inviavel na via estreita do recurso especial, pois a
modificacdo do julgado esbarra no 6bice da Sumula 7 do Superior Tribunal de
Justica, que veda o reexame de conteldo fatico-probatério delimitado pelas
instancias ordinarias.

4.- A afericdo do percentual em que cada litigante foi vencedor ou vencido ou a
conclusao pela existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca das partes é
questdo que ndo comporta exame no ambito do Recurso Especial, por envolver
aspectos faticos e probatérios.

5.- O agravo nao trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do
julgado, a qual se mantém por seus proprios fundamentos.

6.- Agravo Regimental improvido.”

(AgRg no AREsp 443397/PR, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 22/04/2014, DJe 13/05/2014.)

Assim, ndo prosperam as alegacdes constantes no regimental, incapazes de
alterar os fundamentos da deciséo impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0291746-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 611.729/RJ
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Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARL OS FERREIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria
Bea TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : TRANSPORTE ESTRELA AZUL S/A
ADVOGADOS . LUISSERGIO COUTO DE CASADO LIMA

ALINE MARIA ABI DAUD EOQUTRO(S)
AGRAVADO : SANDRA CRISTINA CARVALHO DE SOUZA
AGRAVADO : SUELI CARVALHO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : OSCAR RIBEIRODEAGUIAR
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizagdo por Dano Mora - Acidente de

Tréansito
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : TRANSPORTE ESTRELA AZUL S/A
ADVOGADOS : LUISSERGIO COUTO DE CASADO LIMA

ALINE MARIA ABI DAUD EOUTRO(S)
AGRAVADO : SANDRA CRISTINA CARVALHO DE SOUZA
AGRAVADO : SUELI CARVALHO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : OSCAR RIBEIRODE AGUIAR

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe Salom&o, Raul Araljo (Presidente) e Maria
Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.



