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RECURSO ESPECIAL N°1.499.784 - RS (2014/0283602-6)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADVOGADO
RECORRIDO

. PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
: ADAIRLORETTO

ADVOGADOS : CELSO SPERRY JUNIOR

acordam os M

unanimidade,

RODRIGO NUNES BRAZ E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO MAIS
VANTAJOSO. JULGAMENTO EXTRA PETITA E REFORMATIO IN PEJUS
NAO CONFIGURADOS.
1. Em relacdo a propositura com fulcro no art. 485, V, do CPC, a Acdo
Rescisoria por violagdo de literd disposicdo de led sO € cabivd quando a
interpretacdo conferida pelo acordéo rescindendo for teratol0gica, revelando total
descompasso com a jurisprudéncia amplamente predominante a época do julgado.
2. E firme o posicionamento do STJ, de que em matéria previdenciéria deve
flexibilizar a andise do pedido contido na peticdo inicid, ndo se entendendo como
julgamento extra ou ultra petita a concessdo de beneficio diverso do requerido
na inicid. Precedentes. (AgRg no REsp 1.367.825/RS, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 29/4/2013) e (AgRg no REsp 861.680/SP, Rdl.
Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJe 17/11/2008).
3. Recurso Especia nédo provido.

ACORDAO
Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

inigros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
negou provimento ao recurso, nos temos do voto do(@ Sr(a).

Minigro(@)-Rdator(@).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques

(Presdente) e

Humberto Martins votaram com o Sr. Minisro Rdator.
Ausente, judtificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magahéaes.

Brasilia, 03 de feverairo de 2015(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.499.784 - RS (2014/0283602-6)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RECORRIDO : ADAIRLORETTO

ADVOGADOS : CELSO SPERRY JUNIOR

RODRIGO NUNES BRAZ E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Cuida-se

de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 11, "d', da Condituicdo da
Republica, contra acdrdao do Tribund Regiond Federd da 4% Regido assm ementado (fls
214-215, e-STJ):

CONSTITUCIONAL.PROCESSUAL CIVIL.PREVIDENCIARIO. ACAO
RESCISORIA. CONCESSAO, EM REEXAME NECESSARIO, DE
BENEFICIO MAIS VANTAJOSO. JULGAMENTO EXTRA PETITA E
REFORMATIO IN PEJUS NAO CONFIGURADOS.

N&o configura julgamento extra petita a concessao, pelo acorddo
recindendo, de aposentadoria especid enquanto postulada na inicd
aposentadoria por tempo de contribuicdo, em face do principio da fungibilidade
dos beneficios previdenciérios. Precedentes desta Corte e do Superior Tribuna de
Justica.

A nocgéo de que os direitos reivindicados perante a Previdéncia
Socid sdo direitos sociais (CF/88, art. 6°), que demandam uma prestacdo postiva
do Estado com a findidade de garantir o minimo existencial possivel a partir dos
postulados da justica socid, ndo pode ficar jungida a mero conjunto de dogmas
tedricos, sendo reclama que se lhe extraam as, implicagbes préticas na
interpretacéo da normas juridicas.

Tendo em vista que a normatizacdo processua especifica para a
seara previdencidria ainda é timida, cumpre ao julgador considerar a singularidade
do contencioso previdenciario, pautado, por um lado, pela presenca de parte
hipossuficiente e, por outro lado, pela presenca do INSS no qua se confundem as
figuras de réu e de representante do Estado.

Decorre de ta redidade que o deferimento de beneficio ao qud
fez jus 0 segurado em raz&o do implemento de todos os requisitos legais néo
acarreta prguizo a Fazenda Publica, nos termos da Simula 45 do STJ pelo
amples fato de o conhecimento da causa pelo Tribund ter sdo veiculado por
meio de reexame necessario, porquanto, nesta hipdtese, o interesse do Estado
coincide com o interesse do segurado,’na medida em que ao INSS foi acometida a
funcdo de efetivar o direito socia fundamentd de previdéncia (CF/88, art. 194).

Hipdtese em que o acdrddo rescindendo deu parcia provimento ao
reexame necessario para limitar a conversdo de tempo de servico especia em
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comum a 285.1998, consoante o entendimento jurisorudenciad a época,
entendendo ndo implementado requisito necessario a aposentadoria por tempo de
contribuicdo, mas deferiu aposentadoria especia, sem com iSO incorrer em
violacéo do art. 475, 1, do CPC.

A parte agravante argui violacéo do art. 485, caput, e V, do CPC. Afirmaque
o Tribund locd néo se limitou a andisar a maéria em que sucumbente a Fazenda Publica (fl.
222, e-STJ).

N&o houve interposicéo de Embargos de Declaracéo.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete em 3.12.2014.

A irresgnacdo ndo merece acolhida

O Tribund de origem, soberano na andise dos fatos e das provas, consgnou
(fl. 211, e-STJ):

na sentenca irrecorrida pedido foi julgado procedente para
condenar 0 INSS & concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicéo
integrd, desde a data do requerimento adminigtrativo (fls. 86-v), es que
reconhecido o tota de 36 anos, 9 meses e 23 dias de tempo de contribui¢ao;

no acordao rescindendo foi dado parcia provimento a remessa
oficid, tendo em vigta que a conversdo do tempo de servigo especia em comum,
consoante o0 entendimento jurisprudencid a época, ficou limitada a 28.5.1998;
assm, restaram contabilizados para 0 autor 34 anos, 7 meses e 3 dias de tempo
de contribuicdo, insuficientes para a concessdo de aposentadoria integral e
impossibilitada a aposentadoria proporciona por ndo implementado o requisto
etério. Todavia, o direto a aposentadoria especia foi reconhecido nos seguintes
temos.

"No caso em apreco, 0 tempo de servico especial reconhecido
perfaz 23 anos, 04 meses e 06 dias a base de 25 anos de aividade para fins de
aposentadoria especial (computando, entdo, o tempo de servigo até 18/12/2003,
sem o limitador de 28/05/98).

A esse tota deve ser somado o tempo de servico comum,
convertido para especid, referente aos periodos de 11/10/75 a 31/03/76, 15/10/76
a 25/01/77 e 01/03/77 a 03/07/80, perfazendo 02 anos, 11 meses e 04 dias de
tempo de servigo especial, elevando a soma para 26 anos, 3 meses e 10 dias”

Em rdlacdo a propostura com fulcro no art. 485, V, do CPC, a Ac¢éo
Rexcisdria por violaggo de literd digposicéo de le sO € cabivd quando a interpretacéo
conferida pelo acorddo rescindendo for teratolOgica, revdando totd descompasso com a
jurisprudéncia amplamente predominante a época do julgado.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL. ACAO RESCISORIA.
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REPRESENTACAO PROCESSUAL. IRREGULARIDADE. AUSENCIA DE
PROCURACAO AO ADVOGADO. VIOLACAO A LITERAL
DISPOSICAO DA LEI E ERRO DE FATO. DECISAO MANTIDA PELOS
PROPRIOS FUNDAMENTOS,

1. A violagéo a literd dispostivo de le autoriza 0 mangjo da agéo
rescisoria apenas se do contelido do julgado que se pretende rescindir extrai-se
ofensa direta a disposicdo litera de le, dispensando-se o reexame de fatos da
causa. Precedentes.

2. N&@o condiitui erro de fato, a autorizar o cabimento da agéo
recisoria, a existéncia de irregularidade na representacdo processua por
auséncia de procuracdo ao advogado, porquanto a hipotese prevista no art. 485,
inc. 1X, do Cddigo de Processo Civil ndo se refere aos vicios de atividade (error in
procedendo), mas aos vicios do juizo (error in judicando), isto é aos erros
fundados na apreciacéo da prova necessaria a demonstracéo do direito material.
Precedentes.

3. Decisdo recorrida que deve ser mantida por seus proprios e
juridicos fundamentos, tendo em vista a auséncia de argumentos novos aptos a
modificala

4. Agravo regimental néo provido.

(AgRg nos EDcl na AR 4.700/Pl, Redl. Minisro LUIS FELIPE
SALOMAO, SEGUNDA SECAO, DJe 01/04/2014).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. DESAPROPRIACAO. ACAO
RESCISORIA. NAO OCORRENCIA DE OFENSA AO ART. 535 DO CPC.
ACORDAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. ALEGAGCAO DE
VIOLACAO A LITERAL DISPOSITIVO DE LEI. INOCORRENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A lide foi solucionada na insténcia de origem com a devida
fundamentacdo, ainda que sob ética diversa daguela dmejada pelo ora recorrente.
Todas as questfes postas em debate foram efetivamente decididas, ndo tendo
havido vicio dgum que judtificasse 0 mango dos Embargos Declaratorios.
Observe-se, ademais, que julgamento diverso do pretendido, como na espécie, Nndo
implica ofensa as normas ora invocadas.

2. A Acdo Rescisdria ndo € o meo adequado para corrigir
suposta injustica da sentenca, apreciar ma interpretacéo dos fatos, reexaminar as
provas produzidas ou complementé-|as.

3. A ofensaadigpogtivo de le capaz de ensgjar o gjuizamento da
Acdo Rescisoria calcada no inciso V do art. 485 do Diploma Processual Civil €
aquela evidente, direta, aberrante, observada primo oculi, ndo a caracterizando
aguela que demandaria, inclusive, 0 reexame das provas da acdo originaria, ta
COmMo ocorre na presente hipGtese .

4.  Agravo Regimentd do MUNICIPIO DE GOIANIA/GO
desprovido.

(AgRg no REsp 1202161/GO, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 27/03/2014).
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E firme o posicionamento do STJ, de que em maéia previdenci&ia deve-se
flexibilizar a andlise do pedido contido na petico inidd, ndo entendendo como julgamento
extra ou ultra petita a concessdo de beneficio diverso do requerido nainidd.

Cito precedentes.

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE
OMISSAO NO ACORDAO. CONCESSAO DE BENEFICIO DIVERSO.
DECISAO EXTRA PETITA. NAO CONFIGURAGCAO. PRECEDENTES.
INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.

1. Em matéria previdenci&ia, deve-se flexibilizar a andise do
pedido contido na peticdo inicid, ndo entendendo como julgamento extra ou ultra
petita a concessdo de beneficio diverso do requerido na inicd, desde que o autor
preencha os requisitos legais do beneficio deferido. Precedentes.

2. Na hipdtese dos autos, o Tribuna a quo reformou a sentenca
(fls. 156/163, e-STJ) que concedeu a0 autor O restabelecimento de sua
aposentadoria rural, na condicdo de segurado especia. Consderando a
implementagdo de todos os requisitos, foi concedido ao autor o beneficio de
aposentadoria por idade, nos termos da Le n. 11.718/2008, a contar do
guizamento da agdo. Incidéncia da Simula 83/STJ. Agravo regimenta improvido.
(AgRg no REsp 1367825/RS, Red. Minisro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, DJe 29/04/2013).

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. DEFERIDA APOSENTADORIA POR IDADE EM
VEZ DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. DECISAO
EXTRA PETITA. NAO-OCORRENCIA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A sentenca, restabelecida pela decisdo em sede de recurso
especia, bem decidiu a espécie, quando, reconhecendo o preenchimento dos
requisitos necessarios a concessao do beneficio de aposentadoria por idade rurdl,
o deferiu & segurada, ndo obstante ter sido requerido beneficio diverso.

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 861.680/SP, Red. Minisro ARNALDO
ESTEVESLIMA, QUINTA TURMA, DJe 17/11/2008).

Apesar de a hipdtese sub judice gpresentar dgumas nuances que a diferenciam
dos casos paradigmas acima colacionados, vde a utilizacdo, também agui, da tese da
flexibilizaco da andise do pedido contido na peticéo inidd. Somente dessa forma o processo
néo terd se mostrado indtil, estéril e sem vaor, com digpéndio de recursos de todas as partes

envolvidas, 0 que iriade encontro ao principio da efetividade do processo.
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Por tudo is0, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2014/0283602-6 REsp 1.499.784 /| RS

NUmeros Origem: 00042894120114040000 200671000278562 428944120114040000
PAUTA: 03/02/2015 JULGADO: 03/02/2015

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RECORRIDO : ADAIR LORETTO
ADVOGADOS . CELSO SPERRY JUNIOR

RODRIGO NUNESBRAZ E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Tempo de
Contribuicéo (Art. 55/6)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques (Presidente) e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magalhaes.



