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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°385.440 - RJ (2013/0274991-4)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADOS : CARLOS ALBERTO SUSSEKIND ROCHA E OUTRO(S)
RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLQOS
AGRAVADO . ELIANE GUIMARAES PEREIRA E OUTROS
ADVOGADOS : LORENZO SCAFFA E OUTRO(S)
ROBERTO DO CARMO PACHECO
EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ALEGADA VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC PELO ACORDAO RECORRIDO. NAO
OCORRENCIA. FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. INDEVIDA
INTERRUPCAO DO SERVICO. DANOS CAUSADOS AO USUARIO. DANO MORAL
CARACTERIZADO. PREMISSAS FATICAS ASSENTADAS PELA INSTANCIA
ORDINARIA. REVISAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. IMPOSSIBILIDADE NA
ESPECIE. RAZOABILIDADE DO MONTANTE FIXADO. APLICAQAO DO ENUNCIADO
SUMULAR 7/STJ. PRECEDENTES STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "A garantia de acesso a0 Judiciario ndo pode ser tida como certeza de que as teses serdo
apreciadas de acordo com a conveniéncia das partes’ (STF, RE 113.958/PR, Primeira
Turma, Rd. Min. ILMAR GALVAO, DJ 7/2/97), muito menos que o magistrado esta
compelido a examinar todos os argumentos expendidos pelos jurisdicionados (REsp
650.373/SP, Quarta Turma, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, DJe 25/4/12).

2. Para a fixagdo do vaor dos danos morais é imprescindivel 0 exame das circunstancias
faticas e probatérias de cada caso concreto. Nessa ordem de ideias, a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica é, em regra, imune aos pleitos de revisdo desse montante, em
observancia ao verbete sumular 7/STJ.

3. Apenas em situacfes excepcionais, nas quais a parte demonstre de forma contundente que
0 quantum arbitrado é exorbitante ou irrisdrio, 0 que ndo ocorre no caso, a jurisprudéncia
deste Superior Tribunal permite o afastamento do ébice previsto na Simula 7/ST J.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e Ari
Pargendler votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 04 de fevereiro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°385.440 - RJ (2013/0274991-4)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE

ADVOGADOS : CARLOS ALBERTO SUSSEKIND ROCHA E OUTRO(S)
RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLQOS

AGRAVADO . ELIANE GUIMARAES PEREIRA E OUTROS

ADVOGADOS : LORENZO SCAFFA E OUTRO(S)

ROBERTO DO CARMO PACHECO
RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Trata-se de agravo regimental interposto por COMPANHIA ESTADUAL DE
AGUAS E ESGOTOS - CEDAE contra decisio de minha relatoria que negou provimento ao seu
agravo de ingrumento ao fundamento de que: (a) o acdrddo recorrido ndo incorreu em nenhum
dos vicios do art. 535 do CPC, atraindo 0 seu recurso especia, no ponto, o verbete sumular
284/STF; (b) a relacdo entre a empresa concessionaria de servigo publico de fornecimento de
&gua e o usudrio find classifica-se como consumerista; e (¢) a reapreciagdo do quantum fixado
a titulo de danos morais implica, necessariamente, reexame de matéria fatico-probatoria, o que é
invidvel em sede de recurso especial, em virtude do 6bice da Simula 7/STJ.

Sustenta a agravante que "nd ha falha em expor as pretensdes da Companhia,
restando claro que o que se pretende € que sgja suprida a omissdo apontada, de modo que n&o
deve incidir a SUmula 284/STF" (fl. 363¢€).

Defende que ndo ha necessidade de novo exame do conjunto fético-probatorio,
uma vez que a sua pretensdo pretensdo "é ver as provas dos autos revaloradas e ndo
reandisadas’ (fl. 362¢).

Aduz, por fim, que "é necessario ab menos, que sgja visudizada a exorbitancia
dos danos morais arbitrados, posto que os valores de R$ 7.000 (sete mil reais) e R$10.000,00
(dez mil reais) encontram-se muito aém do necessario para ressarcir O prguizo mora
supostamente sofrido, inclusive porque a funcdo da indenizacdo é reparar um dano e ndo
enriquecer 0 agravado” (fl. 364€).

Reqguer, ao find, a reconsideracdo da decisdo agravada ou o julgamento colegiado
do presente recurso.

E o reatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°385.440 - RJ (2013/0274991-4)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ALEGADA VIOLA(;AO AO ART. 535 DO
CPC PELO ACORDAO RECORRIDO. NAO OCORRENCIA.
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. INDEVIDA
INTERRUPCAO DO SERVICO. DANOS CAUSADOS AO USUARIO.
DANO MORAL CARACTERIZADO. PREMISSAS FATICAS
ASSENTADAS PELA INSTANCIA ORDINARIA. REVISAO DO
QUANTUM INDENIZATORIO. IMPOSSIBILIDADE NA ESPECIE.
RAZOABILIDADE DO MONTANTE FIXADO. APLICACAO DO
ENUNCIADO SUMULAR 7/STJ. PRECEDENTES STJ. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. "A garantia de acesso ao Judici&io ndo pode ser tida como certeza de
que as teses serdo apreciadas de acordo com a conveniéncia das partes’
(STF, RE 113.958/PR, Primeira Turma, Rel. Min. ILMAR GALVAO, DJ
7/2/97), muito menos que o magistrado estéd compelido a examinar todos 0s
argumentos expendidos pelos jurisdicionados (REsp 650.373/SP, Quarta
Turma, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, DJe 25/4/12).

2. Para a fixacdo do valor dos danos morais € imprescindivel o exame das
circunstancias féticas e probatérias de cada caso concreto. Nessa ordem
de ideias, a jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica € em regra,
imune aos pleitos de revisdo desse montante, em observancia ao verbete
sumular 7/STJ.

3. Apenas em Stuagdes excepcionals, nas quais a parte demonstre de
forma contundente que o quantum arbitrado € exorbitante ou irrisorio, 0 que
ndo ocorre no caso, a jurisprudéncia deste Superior Tribund permite o
afastamento do dbice previsto na Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA (Relator):

Presentes os pressupostos formais de admissbilidade recursal, conhego do agravo

regimental.

No mérito, todavia, a decisdo agravada, que merece ser mantida por seus préprios

fundamentos, foi assm concebida (fls. 355/357€):

Trata-se de agravo interposto peda COMPANHIA ESTADUAL DE
AGUAS E ESGOTOS — CEDAE de decisdo que negou seguimento ao seu
recurso especia manifestado, por sua vez, contra acorddo do Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro assim ementado (fl. 252¢):
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AGRAVO INOMINADO INTERPOSTO CONTRA DECISAO
MONOCRATICA PROFERIDA EM APELACAO. INDENIZATORIA.
CEDAE. ROMPIMENTO DE TUBULAGCAO. IMOVEIS INUNDADOS.
DANOS AOS MOBILIARIOS. RESPONSABILIDADE OBJETIVA.
INCIDENCIA DO PARAGRAFO 60 DA CONSTITUICAO FEDERAL E
DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. FALHA NA
PRESTACAO DO SERVICO. DANOS MATERIAIS. VALORACAO
POSTERIOR. DANO MORAL CONFIGURADO. QUANTUM FIXADO
EM OBSERVANCIA AOS PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E DA
RAZOABILIDADE. DECISAO  AMPARADA EM SOLIDA
JURISPRUDENCIA DESTE EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA, QUE
SE MANTEM. RECURSO AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.
Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados (fls. 266/270¢).

Alega a agravante, em seu recurso especial, contrariedade aos arts. 535,
I, 165, 458, I, e 333, I, do CPC, 393 do CC. Argumenta que "os imoveis
das recorridas foram construidos de forma irregular e ilega, em manifesta
desobediéncia aos par@metros adotados pela legidacdo pétria, mais
especificamente a0 regime especiad das serviddes, estabelecido no Decreto
11.012/1988" (fl. 281e) e, por isso, deve ser afastada a responsabilidade
objetiva da concessionéria.

Contrarrazdes as fls. 303/311e.

O recurso foi inadmitido as fls. 313/322e.

Infirmado o juizo negativo de admissibilidade, decido.

Inicialmente, "N& merece conhecimento o apelo especial quanto a
alegacdo de contrariedade ao artigo 535, 11, do CPC, porguanto o recorrente
limitou-se a apresentar razfes genéricas, sem indicar de forma especifica a
guestdo omissa, obscura ou contraditoria do acordéo recorrido. Incidéncia da
Simula 284/STF" (AgRg no Ag 1.245.014/RN, Re. Min. BENEDITO
GONCALVES, Primeira Turma, DJe 14/6/10).

Ademais, "Néo ocorre ofensa aos arts. 165, 458 e 535 do CPC se o
Tribunal de origem decide, fundamentadamente, as questfes essenciais ao
julgamento da lide" (AgRg no AREsp 158.999/SP, Rel. Minigtra Eliana Calmon,
Segunda Turma, DJe 24/09/2013).

Com efeito, "E firme o entendimento no STJ de que a relagio entre a
empresa concessionaria de servico publico de fornecimento de agua e o
usuario find classifica-se como consumerista. Correta, portanto, a aplicacéo
das disposicbes do CDC" (AgRg no AREsp 239.416/RJ, Red. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Primeira Turma, DJe 06/03/2013).

No mérito, o acérddo recorrido consignou (fls. 251/257¢):

In casu, observa-se que a ré tenta eximir-se da obrigacéo de reparar
0s danos alegando a existéncia de caso fortuito, ndo negando, contudo, a
ocorréncia do fato. Com efeito, 0 rompimento da tubulacdo de agua esta
diretamente relacionada a atividade por da exercida, tratando-se de
fortuito interno, ndo tendo o conddo de afastar sua responsabilidade,
como faz crer a concessiondria de servigo publico.

Conforme ensinamentos de Sergio Cavalieri Filho:

"O fortuito interno, assim entendido o fato imprevisivel e, por isso,
inevitdvel ocorrido no momento da fabricagdo do produto ou da redizacéo
do servico, ndo exclui a responsabilidade do fornecedor porque faz parte
da sua atividade (...) - Em nosso entender, os riscos do desenvolvimento
devem ser enquadrados como fortuito interno - risco integrante da
dividade do fornecedor - pelo que ndo exonerativo da sua
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responsabilidade’

Desse modo, a faha na prestacdo dos servigos da ré € inconteste,
notadamente em razdo da extensdo dos danos suportados pelas autoras,
moradoras da locaidade atingida pelo evento danoso.

Quanto aos danos morais, a decisdo vergastada ndo merece qual quer
reparo, conforme jaressaltado por esta Relatora.

O fato vivenciado pelas autoras ndo se confunde com os
aborrecimentos do cotidiano, notadamente no que tange ao auto de
interdicdo expedido pela Defesa Civil (fl. 27), sendo capaz de causar
macula bem como ofensa a direito da personaidade, merecendo ser
compensado.

Logo, rever o entendimento adotado pelo Tribuna de origem requer nova
incursdo no conjunto probatdrio, o que encontra obice na Sumula 7/STJ.
Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E CONSUMIDOR. SERVICOS PUBLICOS.
FORNECIMENTO DE AGUA. ROMPIMENTO DE TUBULACAO.
RESPONSABILIDADE CIVIL. REQUISITOS. DANOS MATERIAIS E
MORAIS. VALOR DA INDENIZACAO. REVISAO DAS CONCLUSOES
DO TRIBUNAL DE ORIGEM. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.Refeito
|| DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.

1. Cuidam os autos de Acdo Indenizatéria por danos morais e
materiais movida em raz8o de rompimento de tubulacdo que inundou a
residéncia dos recorridos.

2. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente,
n&o caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

3. Com relacdo a tese de que o Decreto 553/1976 e a Le 6.528/1978
s80 normas especiais em relacéo ao Codigo de Defesa do Consumidor, a
recorrente argumenta genericamente a infringéncia, sem apontar qua
dispositivo legd dos citados normativos foi desrespeitado ou se € especial
em relacdo ao CDC, tampouco os cotgja com a decisdo recorrida para
demonstrar a alegada contrariedade. Incide a vedacdo preceituada na
Stmula 284/STF ("E inadmissivel o Recurso Extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao da
controveérsia').

4. O Tribuna de Justica do Estado do Rio de Janeiro reconheceu a
existéncia dos elementos caracterizadores da responsabilidade civil da
recorrente e estabeleceu a quantia de R$ 8.000,00 (oito mil reais) como
indenizacdo por danos morais e materiais.

5. A revisdo dos requisitos configuradores da responsabilidade civil e
do respectivo vaor da indenizacdo implica reexame fatico-probatdrio
obstado pea Simula 7/STJ. Excepciona-se, quanto ao quantum
indenizatério, as hipéteses de exorbitancia ou de insignificancia do valor
arbitrado, o que evidencia flagrante violagdo aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, o que ndo se consubstancia no caso
dos autos.

6. Recurso Especia ndo conhecido. (REsp 1.320.349/RJ, Segunda
Turma, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 13/09/13).

Ante o exposto, com fulcro no art. 544, § 4° II, b, do Cddigo de
Processo Civil, conhego do agravo para negar seguimento ao recurso

especial.
I ntimem-se.
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Inicidmente, quanto & hipotética ofensa ao art. 535 do CPC, convém consignara
gue "A garantia de acesso ap Judici&io ndo pode ser tida como certeza de que as teses serdo
apreciadas de acordo com a conveniéncia das partes' (STF, RE 113.958/PR, Primeira Turma,
Rel. Min. ILMAR GALVAO, DJ 7/2/97), muito menos que 0 magistrado estd compdido a
examinar todos os argumentos expendidos pelos jurisdicionados (REsp 650.373/SP, Quarta
Turma, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, DJe 25/4/12).

Quanto a0 mais, no que se refere a fixacdo da indenizacdo por dano mord,
obtempera o professor SERGIO CAVALIERI FILHO:

... apos a Constituicdo de 1988 ndo ha mais nenhum valor legd prefixado,
nenhuma tabela ou tarifa a ser observada pelo juiz na tarefa de fixar o valor da
indenizacéo pelo dano moral, embora deva seguir, em face do caso concreto, a
trilha do bom senso, da moderacéo e da prudéncia, tendo sempre em mente
que se, por um lado, a indenizaco deve ser a mais completa possivel, por
outro, ndo pode tornar-se fonte de lucro indevido. (Programa de
Responsabilidade Civil, 62 ed. S&o Paulo: Maheiros, 2005, p. 117)

Assm, para a fixacdo do vaor dos danos morais é imprescindivel o exame das
circunstancias féticas e probatorias de cada caso concreto. Nessa ordem de ideas a
jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica €, em regra, imune aos pleitos de revisdo desse
montante, em observancia ao verbete sumular 7/STJ.

Conforme sdientado na deciséo agravada, apenas em SituagOes excepcionais, em
gue a parte demonstra de forma contundente que o vaor fixado para o pagamento de ta verba é
exorbitante ou irrisorio, a jurisporudéncia deste Superior Tribuna permite o afastamento do Gbice
previso na Simula 7/STJ para que sgja possivedl a sua revisdo. Ou sga, para que sga
caracterizada essa situacdo excepciona, a exorbiténcia ou a irrisoriedade da condenacéo devem
ser evidentes, teratol 0gicas, ndo bastando a mera afirmacao de que o vaor é excessivo ou baixo.
Nesse sentido: AgRg no AREsp 381.192/PE, Primeira Turma, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, DJe 6/12/13; AgRg no REsp 1.409.707/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. SERGIO
KUKINA, DJe 3/12/13.

No caso vertente, conforme transcricdo acima, a agravante ndo demonstrou de
gue modo, no contexto dos autos, os valores fixados a titulo de danos morais (R$ 7.000,00 e R$
10.000,00) seriam exorbitantes, de forma que a andlise da sua irresignacdo demandaria o
reexame de matéria fética, o que é vedado em recurso especial.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0274991-4 AREsp 385.440/ RJ

NUmeros Origem: 01830175620088190001 1830175620088190001 20080011801158 201324556197
EM MESA JULGADO: 04/02/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVESLIMA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASE ESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : RENATOLUIZ GAMA DE VASCONCELLOS

CARLOSALBERTO SUSSEKIND ROCHA E OUTRO(S)

AGRAVADO : ELIANE GUIMARAES PEREIRA E OUTROS
ADVOGADOS : ROBERTO DO CARMO PACHECO

LORENZO SCAFFA EOUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Agua

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASEESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOS

CARLOS ALBERTO SUSSEKIND ROCHA E OQUTRO(S)
AGRAVADO . ELIANE GUIMARAES PEREIRA EOUTROS
ADVOGADOS : ROBERTO DO CARMO PACHECO

LORENZO SCAFFA EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Gongalves, Sérgio
Kukina e Ari Pargendler votaram com o Sr. Ministro Relator.



