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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°515.386 - SP (2014/0109449-3)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

AGRAVANTE : FRANCISCO GARCIA DURAN

ADVOGADO . GILBERTO APARECIDA NASCIMENTO E OUTRO(S)

AGRAVADO : JORGE LUIZ DE ALMEIDA

ADVOGADO : TEOFILO RODRIGUES TELESE OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CIVIL E PROCESSO CIVIL. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL. ALEGACAO DE VIOLACAO AO
ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. OFENSA A
DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO.
PRAZO DECADENCIAL NAO CONFIGURADO. REVISAO.
OBICE DA SUMULA 07/STJ. DECISAO MANTIDA POR
SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidede, negar
provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minisdro Rdator. Os Srs.
Minigros Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente), Marco Aurdio Bdlizze, Moura Ribero e
Jo&o Otavio de Noronha votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia, 1° de dezembro de 2015. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°515.386 - SP (2014/0109449-3)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

AGRAVANTE : FRANCISCO GARCIA DURAN

ADVOGADO : GILBERTO APARECIDA NASCIMENTO E OUTRO(S)

AGRAVADO : JORGE LUIZ DE ALMEIDA

ADVOGADO : TEOFILO RODRIGUES TELES E OUTRO(S)
RELATORIO

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO (Rdator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por FRANCISCO GARCIA
DURAN contra decisdo monocrética que conheceu do agravo e negou

seguimento ao recurso especial, nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESO CIVIL.
ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL. ALEGACAO DE VIOLACAO
AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. OFENSA A
DISPOSTIVO CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO. PRAZO
DECADENCIAL NAO CONFIGURADO. REVISAO. OBICE DA
SUMULA 07/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA, DESDE LOGO,
NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL (fl. 373).

O agravante, em suas razbes recursais, as fls. 378/382, aduz que é
inaplicavel 0 enunciado da Sumula 7/STJ, afirmando que houve "equivoco
guanto a data de conhecimento dos vicios redibitorios pelo agravado, que néo
se trata de fina de maio de 2009 e sm 29-10-2008, e, gjuizado o feito na data
de 05-06-2009, portanto, mais de 180 dias, manifesta a decadéncia do pleto
ressarcitorio”.

E o relatorio.



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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VOTO
MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO (Rdator):

Eminentes colegas, 0 agravo regimental ndo merece prosperar.

Com efeito, insta sublinhar que, ndo obstante os argumentos declinados
pela parte, as razbes trazidas em regimental ndo contém fundamentos
suficientes a desconstituir a decisdo recorrida, devendo ser mantida pelos seus
proprios fundamentos, passando a fazer parte do julgado.

Eis o teor do decisum:

De saida, no tocante a suposta ofensa ao art. 535 do Cddigo de
Processo Civil, constata-se que ndo ha nulidade por omisséo, tampouco
negativa de prestacdo jurisdicional, no acérddo que decide de modo
integral e com fundamentacdo suficiente a controversia. O Tribunal de
origem, no caso, julgou com fundamentacdo suficiente a matéria
devolvida a sua apreciacdo. Ademais, 0 juizo ndo esta obrigado a se
manifestar a respeito de todas as alegagbes e dispositivos legais
suscitados pelas partes.

J& em relacdo a apontada violagdo ao art. 93, 1X, da Congtituicdo
Federal, observa-se que em recurso especial ndo cabe invocar ofensa a
norma constitucional, razéo pela qual o presente recurso ndo pode ser
conhecido relativamente a referida violacgéo.

Por fim, com relacdo a alegacdo de afronta ao art. 445 do Cdédigo
Civil, o Tribunal de origem rechacou a tese de ocorréncia de
decadéncia, com base nos seguintes fundamentos:

In casu, sustenta 0 autor que somente tomou conhecimento dos
defeitos/vicios alegados no veiculo quando de sua transferéncia
administrativa junto ao Detran-MS, no final de maio de 2009,
sendo que o presente feito fora ajuizado em 05.06.2009, ou sgja,
logo no més posterior ao conhecimento dos problemas
apresentados, portanto, irrecusavel o direito de pleitear redibicio
do contrato e a devolugdo da quantia paga, como admitido no § 1°
do art. 445 do Cadigo Civil, consabido que a decadéncia do pleito
ressarcitorio somente se opera em 180 dias ap0s aquela data, posto
gue a causa petendi esta baseada emvicio redibitorio.

Face a tais consideracles, rejeita-se a prejudicial de mérito
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veiculada nos autos, seguindo-se a apreciacao do meritum causae.
(fls. 297/298).

Assim, didir as conclusbes do aresto impugnado quanto ao ponto,
demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio dos autos,
providéncia vedada nesta sede especial a teor da Simula 07/STJ.

Nesse passo, advirtase que a oposicao de incidentes processuais
infundados dara ensejo a aplicacdo de multa por conduta processual indevida
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0109449-3 AREsp 515.386 / SP

NUmeros Origem: 00338132720098260576 144109 14412009 20120000628194 20130000231483
338132720098260576 5760120090338130

EM MESA JULGADO: 01/12/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE . FRANCISCO GARCIA DURAN
ADVOGADO . GILBERTO APARECIDA NASCIMENTO EOUTRO(S)
AGRAVADO . JORGE LUIZ DEALMEIDA
ADVOGADO : TEOFILO RODRIGUESTELESE OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Comprae Venda

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FRANCISCO GARCIA DURAN

ADVOGADO : GILBERTO APARECIDA NASCIMENTO E OUTRO(S)

AGRAVADO : JORGE LUIZ DE ALMEIDA

ADVOGADO : TEOFILO RODRIGUES TELES E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bellizze, Moura
Ribeiro e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



