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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°240.404 - RS (2012/0214564-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADQOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO SIDNEI BENETI
: BRASIL TELECOM SA
: CINTIA ROBERTA KOSTE E OUTRO(S)

JOAO PAULO IBANEZ LEAL E OUTRO(S)
RAPHAEL PEREIRA DE ABREU E OUTRO(S)

© HELIO DA SILVA BOEIRA
: ANDREA MARTIMBIANCO E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
- CUMPRIMENTO DE SENTENCA - TERMO FINAL DE
DISTRIBUICAO DOS DIVIDENDOS - FUNDAMENTO
INATACADO - SUMULA 283/STF - ARTS. 743, |, DO CPC E 884
DO CODIGO CIVIL - PREQUESTIONAMENTO -
INEXISTENCIA - SUMULA 211/STJ - DECISAO AGRAVADA
MANTIDA - IMPROVIMENTO.

1.- Veificase que o fundamento da deciséo agravada no sentido de
gue o art. 205 da Lea n° 6.404/76 ndo ampara a pretensdo da empresa
executada de ver edtabelecida a data da conversio das acOes em
pectnia como termo find do direto ao recebimento dos dividendos
ndo fo atacado nas razbes do Agravo Regimentd, incdindo, a
hipdtese, 0 comando da Simula 283 do Supremo Tribunad Federd,
por aplicacdo anddgica

2.- O contelido dos arts. 743, |1, do Cadigo de Processo Civil; e 884
do Cadigo Civil, ndo foi objeto de debate no v. acdrdéo, carecendo,
portanto, do necessaio prequestionamento viabilizador do Recurso
Especid. Inddénda da Simula 211 desta Corte. Frise-se, por
oportuno, que, mesmo tendo sido interpostos Embargos Declaratorios,
estes ndo tiveram o cond@ de suprir 0 devido prequestionamento,
vigo que o Tribund de origem em seu julgamento permaneceu Slente a
respeito do tema Dessa forma, deveria a parte, no Recurso Especid,
sustitar violaggo do art. 535 do Codigo de Processo Civil e
demondtrar, de forma objetiva, a imprescindibilidade da manifestacéo
sobre a matéria impugnada e em que condgiiria 0 vido gpontado, o
gue, No caso, N&D OCorreu.

3.- O Agravo nédo trouxe nenhum argumento cgpaz de modificar a
condusio do julgado, a qud se matén por seus proprios
fundamentos.

4.- Agravo Regimentd improvido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Tercara Turma do Superior Tribunal de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdlator. Os Srs.
Minigros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Boas Cueva e Nancy
Andrighi votaram com 0 Sr. Minisro Rdlator.

Brasilia (DF), 27 de novembro de 2012(Data do Julgamento)

Minisro SIDNEI BENETI
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°240.404 - RS (2012/0214564-2)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

AGRAVANTE : BRASIL TELECOM SA

ADVOGADOS : CINTIA ROBERTA KOSTE EOUTRO(S)
JOAO PAULO IBANEZ LEAL E OUTRO(S)
RAPHAEL PEREIRA DE ABREU E OUTRO(S)

AGRAVADO : HELIO DA SLVA BOEIRA
ADVOGADO : ANDREA MARTIMBIANCO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI(Rdator):

1.- BRASL TELECOM SA interpde Agravo Interno contra a Deciséo que
negou seguimento ao Recurso Especid (e-STJ FHs. 634/636).

2.- Peteiaa reforma da decisio recorrida, sob a degacéo de ndo incidéncia
da Simula 211 desta Corte e reitera a algumentacéo expendida quanto ao termo find para a
distribuicdo dos dividendos.

E o breve rdadrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°240.404 - RS (2012/0214564-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI(R€elator):
3.- N&o merece prosperar a irresgnacao.

4.- A Decisio agravada negou ssguimento ao Recurso nos seguintes termos
(e-STJ Hs. 555/558):

1- BRASL TELECOM YA interpbe Agravo contra Decisdo
denegatdria de seguimento a Recurso Especial interposto com
fulcro nas alineas "a" e "c" do permissivo congtitucional, contra
Acdrdao do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Qul,
Re. Des. RUBEM DUARTE, assm ementado (e-STJ Fl. 474):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. IMPUGNACAO AO
PEDIDO DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
SUBSCRICAO DE ACOES

N&o incide no caso a aplicacéo do balancete mensal, visto a
especifica determinacéo da quantidade de acOes a serem
emitidas, aplicadas também a dobra acionéria.

DEPOSTO JUDICIAL. JUROS E CORRECAO. CRITERIOS
DE CALCULO.

Cabe ao devedor, no caso a agravante, arcar com a
correcdo monetaria e com os juros moratorios incidentes
entre a data em que procedido o depdsito e a data do
levantamento dos val ores (diferenca).

JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO.

O Acodrdao acolheu a incidéncia dos dividendos mas nao faz
mencao quanto aos juros sobre capital proprio.

DOSDIVIDENDOS

Os célculos para apuracdo dos dividendos deverdo ser com
base na data limite do transito em julgado. Precedentes
jurisprudenciais.

HONORARIOSADVOCATICIOS

Possivel a fixacdo de honorarios advocaticios na
impugnacdo ao cumprimento de sentenca. Precedentes
jurisprudenciais.
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Possivel a fixacdo de honorarios com base no art. 20, 8§ 4°,
do CPC.

DERAM PARCIAL PROVIMENTO. UNANIME.

2.- Nas razdes do especial, alega ofensa aos artigos 884, do
Cadigo Civil; 743, 1, do Cddigo de Processo Civil; 170, 8 1°, e 205
da Le 6.404/76, além de dissidio jurisprudencial no tocante ao
calculo do valor patrimonial da acéo, pleiteando a aplicacéo do
balancete mensal.

Insurge-se, ainda, contra o termo final para o recebimento dos
dividendos, asseverando que devem ser distribuidos até a data em
gue ha a conversdo das agbes em peclnia, ou Sga, a data da
cotacdo utilizada para fins de calculo indenizatério (e-STJ Fl.
512).

E o breve relatorio.
3.- O inconformismo n&o merece prosperar.

4.- No que < refere a alegacéo de violagdo do art. 170, 8 1° da
Le n° 6.404/76, os argumentos utilizados para fundamentar a
pretensa violacdo legal somente poderiam ter sua procedéncia
verificada mediante o reexame das provas, ndo cabendo a esta
Corte, a fim de alcancar concluséo diversa da estampada no
Acdrdao recorrido, reavaliar o conjunto probatorio.

Para modificar as conclusdes consignadas no Acordéo
impugnado, seria  necessdrio  reexaminar 0 conjunto
fatico-probatério dos autos, o que € vedado em sede de Recurso
Especial (Simula 7/STJ).

Além disso, verifica-se que a ora recorrente, ao discutir em sede
de cumprimento de sentenca questfes ja definidas no processo de
conhecimento, pretende afrontar a coisa julgada material, o que
se mostrainviavel.

Ademais, a superveniente mudanca de posicionamento desta
Corte ndo tem o conddo de alterar o parametro definido no
processo de conhecimento, sob pena, frisese, de afronta ao
ingtituto da coisa julgada material. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
CUMPRIMENTO DE SENTENCA - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO - ENUNCIADO N. 284 DA
SUMULA/STF - EXCESSO DE EXECUCAO - VALOR
PATRIMONIAL DA ACAO - DECISAO ACOBERTADA
PELO MANTO DA COISA JULGADA - RECURSO
IMPROVIDO.
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| - "Inadmissivdl 0 recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controversia.”

Il - E invidvel alterar a forma de apuracdo do valor
patrimonial da acdo determinada por sentenca transitada
em julgado.

[11 - Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag n° 976.175, Redator Ministro MASSAMI
UYEDA, TERCEIRA TURMA, DJ de 03/12/08).

5.- Emrelagéo ao termo final para a distribuicgo dos dividendos,
verifica-se que o art. 205 da Lal n° 6.404/76 ndo ampara a
pretensdo da empresa executada de ver estabelecida a data da
conversdo das agdes em pecunia como termo final do direito ao
recebimento dos dividendos.

6.- Outrossm, verifica-se que o contelido dos arts. 743, |, do
Caodigo de Processo Civil; e 884 do Cadigo Civil ndo foi objeto de
debate no v. AcoOrddo, carecendo, portanto, do necessario
prequestionamento viabilizador do Recurso Especial. Incide, na
espécie, a mula 211 desta Corte.

7.- Por fim, quanto ao valor patrimonial da agdo, ndo houve a
comprovacao da divergéncia, conforme as exigéncias contidas nos
arts. 541, paréagrafo unico, do CPC e 255 do RISTJ, em razdo da
auséncia de smilitude fatica com os paradigmas confrontados.

Isso porque, conforme depreende do v. Acorddo recorrido, a
decisfo transitada em julgado, que embasa 0 cumprimento de
sentenca, estabeleceu o parametro gque deve ser observado para o
cdlculo do diferencial acionario, que, embora destoe do
entendimento atual desta Corte, devera ser cumprido em
obediéncia ao ingtituto da coisa julgada.

Ressalte-se, por fundamental, que, na execucdo de titulo judicial
nao se abre margem para ampliacdo ou restricao, bem como nao
se admite discussdo acerca da matéria decidida no processo de
conhecimento.

Assim sendo, tem-se que a auséncia de similitude fatica reside no
fato de ndo ser possivel a discussdo do mérito da causa na fase em
gue O processo e encontra - cumprimento de sentenca -, sendo
que os paradigmas colacionados se referem a questdo de mérito
cuja discussio foi encerrada na fase de conhecimento.

8.- Pelo exposto, nos termos do art. 544, § 49 1, "a", do CPC,
conhece-se do Agravo, negando-lhe provimento.
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5.- O Agravo néo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a concluséo
do julgedo, a qua se mantém por seus préprios fundamentos.

6.- Pelo exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minisro SIDNEI BENETI
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0214564-2 PROCESSO ELETRONICO AREsp 240404 / RS

NUmeros Origem: 10522806434 10700519886 111102192164 2437131720128217000 70046064887
70048172233 70049371222 70050357904

EM MESA JULGADO: 27/11/2012
Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE . BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS : JOAO PAULO IBANEZ LEAL EOQUTRO(S)

RAPHAEL PEREIRA DE ABREU E OUTRO(S)

ADVOGADA : CINTIA ROBERTA KOSTE E OUTRO(S)

AGRAVADO . HELIO DA SILVA BOEIRA

ADVOGADO : ANDREA MARTIMBIANCO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Anénima - Subscrigdo de A¢des
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS : JOAO PAULO IBANEZ LEAL EOUTRO(S)
RAPHAEL PEREIRA DE ABREU E OUTRO(S)
CINTIA ROBERTA KOSTE EOUTRO(S)

AGRAVADO : HELIODA SILVA BOEIRA
ADVOGADO : ANDREA MARTIMBIANCO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente),
Ricardo Villas Bbas Cueva e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



