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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 255.896 - MG (2012/0208674-4)

RELATORA . MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ADVOGADO : NADIA DE SOUZA CAMPOS - DEFENSORA PUBLICA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE : WESLEY SILVA DE JESUS (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. MODIFICACAO DA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL DO STJ, EM CONSONANCIA COM O NOVO
POSICIONAMENTO ADOTADO PELO PRETORIO EXCELSO. ART. 33, DA
LElI N. 11.343/2006. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
REQUISITOS. PREENCHIMENTO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. REITERAQAO CRIMINOSA.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL.

— O Supremo Tribunal Federal, pela sua Primeira Turma, passou
a adotar orientagédo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus substitutivo
de recurso ordinario. Precedentes: HC 109.956/PR, Rel. Ministro Marco Aurélio,
DJe de 11.9.2012, e HC 104.045/RJ, Rel. Ministra Rosa Weber, DJe de
6.9.2012, dentre outros.

— Este Superior Tribunal de Justica, na esteira de tal
entendimento, tem amoldado o cabimento do remédio herdico, sem perder de
vista, contudo, principios constitucionais, sobretudo o do devido processo legal
e da ampla defesa. Nessa toada, tem-se analisado as questdes suscitadas na
exordial a fim de se verificar a existéncia de constrangimento ilegal para, se for
0 caso, deferir-se a ordem de oficio. A propésito: HC 221.200/DF, Rel. Ministra
Laurita Vaz, DJe de 19.9.2012.

— Demonstrada a existéncia de indicios de autoria e materialidade
delitiva, a priséo preventiva somente deve ser decretada de forma excepcional
guando evidenciada, no caso concreto, que a soltura do réu possa ser
prejudicial & garantia da ordem publica, da ordem econémica, por conveniéncia
da instrucéo criminal, ou para assegurar a aplicacéo da lei penal, nos termos do
art. 312 do Codigo de Processo Penal, e em observancia ao principio
constitucional da presunc¢éo de inocéncia.

— Na hipétese dos autos, a prisdo preventiva encontra-se
suficientemente fundamentada, como garantia da ordem publica, tendo em
conta a natureza, quantidade e variedade da droga apreendida, a existéncia de
varias denuncias acerca da pratica de trafico pelo paciente, além de suspeita
de prética de homicidio e de ser possuidor de arma de fogo irregular,
circunstancias que revelam sua periculosidade concreta e a real possibilidade
de reiteragéo delitiva.

— O risco concreto de reiteracao delitiva € motivo suficiente para
decretacdo da prisdo preventiva como forma de garantia da ordem publica.
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Precedentes.
Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs.
Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurélio Bellizze e Campos Marques
(Desembargador convocado do TJ/PR) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 04 de dezembro de 2012(data do julgamento).

MINISTRA MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE)

Relatora
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HABEAS CORPUS N° 255.896 - MG (2012/0208674-4)

RELATORA : MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ADVOGADO : NADIA DE SOUZA CAMPOS - DEFENSORA PUBLICA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE : WESLEY SILVA DE JESUS (PRESO)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA

CONVOCADA DO TJ/SE):

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de WESLEY SILVA DE JESUS,

em face de acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais.

pela suposta

Depreende-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante em 30.6.2012

pratica do crime tipificado no art. 33 da Lei n. 11.343/2006, tendo o magistrado

singular convertido a priséo flagrante em preventiva.

Irresignada a defesa impetrou habeas corpus originario, sendo a ordem

denegada pela Corte estadual, nos termos da seguinte ementa:

HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. REVOGAC}AO. INVIABILIDADE. DECISAO
FUNDAMENTADA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.

- O decreto de prisdo preventiva se mostra satisfatoriamente
fundamentado quando o Julgador aponta elementos concretos do caso em
apuracdo que indicam a necessidade da medida extrema ante o risco patente
gue a soltura do paciente pode trazer a ordem publica.

- A existéncia de condicdes pessoais favoraveis do paciente, por
si sO, ndo garante eventual direito subjetivo a revogacao da prisdo preventiva
decretada. (fl. 83).

No presente mandamus, busca a impetrante a concessdo da liberdade

proviséria ao paciente, asseverando auséncia de fundamentacédo idénea para sustentar a

prisdo, pois

decretada com base em situacOes genéricas que ndo evidenciam,

concretamente, o periculum libertatis.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Sustenta que a aplicacdo de medidas cautelares, quando presentes condicdes
favoraveis ao paciente € um contra-senso.

Diz que a vedacgdo do art. 44 da Lei n. 11.343/2006 cedeu ao controle de
constitucionalidade, sendo perfeitamente cabivel a liberdade do paciente.

Assevera que existem no ordenamento juridico medidas cautelares alternativas
a restricdo de liberdade, suficientes, para, no caso concreto, atender ao objetivo da norma
processual.

Requer a revogacdo da prisdo preventiva mediante a fixagdo ou ndo de
medidas cautelares alternativas a priséo.

Liminar indeferida as fls. 97-98.

Informacdes prestadas pela autoridade coatora as fls. 109-116 e 117-146.

Parecer do Ministério Publico Federal pela denegacao da ordem (fls. 150-156).

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 255.896 - MG (2012/0208674-4)

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE) (Relatora):

De inicio, saliento que, recentemente, o Supremo Tribunal Federal, pela sua
Primeira Turma, visando combater o excessivo alargamento da admissibilidade da acéo
constitucional do habeas corpus pelos Tribunais, passou a adotar orientagdo no sentido de

ndo mais admiti-lo quando substitutivo de recurso ordinério. Confira-se:

HABEAS CORPUS - JULGAMENTO POR TRIBUNAL
SUPERIOR — IMPUGNACAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso I, alinea
'a’, da Constituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador
de habeas corpus, a implicar a ndo concessao da ordem, cabivel é o recurso
ordinério. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas corpus.
PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS - INADEQUACAO. Uma vez
inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducgéo do processo, indeferi-las (HC 109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio,
DJe de 11.9.2012).

Em seqliéncia, no julgamento do HC 104.045/RJ, na sesséo do dia 28.8.2012,
da relatoria da Exma. Ministra Rosa Weber, a aludida Turma julgadora foi além entendendo
ndo mais ser cabivel habeas corpus "como substitutivo de recurso no processo penal”. Por

oportuno, transcrevo 0s seguintes excertos do julgado, in verbis:

A preservagdo da racionalidade do sistema processual e
recursal, bem como a necessidade de atacar a sobrecarga dos Tribunais
recursais e superiores, desta forma reduzindo a morosidade processual e
assegurando uma melhor prestacdo jurisdicional e a razoavel duracdo do
processo, aconselham seja retomada a funcdo constitucional do habeas
corpus, sem 0 seu emprego como substitutivo de recurso no processo penal.

Sobre os feitos ja ajuizados destacou, litteris:

Como a ndo admissédo do habeas corpus como substitutivo do
recurso ordinario constitucional representa guinada da jurisprudéncia desta
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Corte, entendo que, quanto os habeas corpus ja impetrados, impéem-se o
exame da questdo de fundo, uma vez que possivel o concessao de habeas
corpus de oficio diante de flagrante ilegalidade ou arbitrariedade.

A ementa do aresto restou assim sintetizada:

EMENTA HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL.
HISTORICO. VULGARIZACAO E DESVIRTUAMENTO. SEQUESTRO.
DOSIMETRIA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE ILEGALIDADE OU
ARBITRARIEDADE.

1. O habeas corpus tem uma rica histéria, constituindo garantia
fundamental do cidaddo. Acdo constitucional que €, ndo pode ser
amesquinhado, mas também néo é passivel de vulgarizacdo, sob pena de
restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a denegacéo de habeas
corpus por Tribunal Superior prevé a Constituicdo Federal remédio juridico
expresso, o0 recurso ordinario. Diante da diccdo do art. 102, I, a, da
Constituicdo da Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em carater
substitutivo escamoteia o instituto recursal proprio, em manifesta burla ao
preceito constitucional. Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte.

2. A dosimetria da pena submete-se a certa discricionariedade
judicial. O Cddigo Penal ndo estabelece rigidos esquemas matematicos ou
regras absolutamente objetivas para a fixacdo da pena. Cabe as instancias
ordinarias, mais préximas dos fatos e das provas, fixar as penas. As Cortes
Superiores, no exame da dosimetria das penas em grau recursal, compete
precipuamente o controle da legalidade e da constitucionalidade dos critérios
empregados, com a correcdo apenas de eventuais discrepancias gritantes e
arbitrarias nas fragcbes de aumento ou diminuicdo adotadas pelas instancias
anteriores.

3. Assim como a concorréncia de vetoriais negativas do art. 59
do Cdédigo Penal autoriza pena base bem acima da minima legal, a existéncia
de uma Unica, desde que de especial gravidade, também autoriza a
exasperacao da pena, a despeito de neutras as demais vetoriais.

4. A fixacdo do regime inicial de cumprimento da pena néo esta
condicionada somente ao quantum da reprimenda, mas também ao exame das
circunstancias judiciais do artigo 59 do Cddigo Penal, conforme remissédo do
art. 33, 83°, do mesmo diploma legal. Precedentes

5. Nao se presta o0 habeas corpus, enquanto nao permite ampla
avaliacdo e valoracdo das provas, ao reexame do conjunto fatico-probatdrio
determinante da fixacao das penas.

6. Habeas corpus rejeitado (HC 104.045/RJ, Rel. Min. Rosa
Weber, DJe de 6.9.2012).

Este Superior Tribunal de Justica, adotando a nova orientacdo da Suprema
Corte, tem amoldado o cabimento do remédio herdico, sem perder de vista, contudo,

principios constitucionais, sobretudo o do devido processo legal e da ampla defesa. Nessa
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toada, tem-se analisado as questdes suscitadas na exordial a fim de se verificar a existéncia
de constrangimento ilegal para, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio.

A proposito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES
SUPERIORES. MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO DO STJ, EM CONSONANCIA COM O STF. VIOLENCIA
DOMESTICA CONTRA A MULHER. MEDIDA PROTETIVA DE URGENCIA.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE
QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA
ORDEM DE OFiCIO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribunal Federal, em recentes
pronunciamentos, aponta para uma retomada do curso regular do processo
penal, ao inadmitir o habeas corpus substitutivo do recurso ordinério.
Precedentes: HC 109.956/PR, Primeira Turma, Rel. Ministro Marco Aurélio,
julgado em 07/08/2012, publicado no DJe de 11/09/2012; HC 104.045/RJ,
Primeira Turma, Rel. Ministra Rosa Weber, julgado em 28/08/2012, publicado
no DJe de 06/09/2012; HC 108181/RS, Primeira Turma, Relator Min. LUIZ
FUX, julgado em 21/08/2012, publicado no DJe de 06/09/2012. Decis6es
monocraticas dos ministros Luiz Fux e Dias Toffoli, respectivamente, nos autos
do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacao lancada pelo
Ministro Marco Aurélio, no sentido de que, 'no tocante a habeas ja formalizado
sob a odptica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para 0 paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio.'

3. Hipbtese em que o Paciente teve a prisdo preventiva decretada
a fim de assegurar a execucao de medida protetiva de urgéncia, porque,
‘usuario de drogas, ja se envolveu em outras situacdes de violéncia doméstica
contra a mulher, estando, inclusive, respondendo por tentativa de homicidio de
[sua esposa], de onde se infere que a sua custddia é necessaria para a
garantia da ordem publica e, sobretudo, da seguranca da ofendida’.

4. Auséncia de ilegalidade flagrante que, eventualmente,
ensejasse a concessao da ordem de oficio.

5. Habeas corpus néo conhecido (HC 221.200/DF, Quinta Turma,
Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 19.9.2012).

Assim, deixo de conhecer o presente writ por se cuidar de substitutivo de
recurso ordinario.
De qualquer modo, importa consignar, ainda, ndo ser o caso de concessao da

ordem de oficio, haja vista nao restar configurada nenhuma flagrante ilegalidade a sanar.

Demonstrada a existéncia de indicios de autoria e materialidade delitiva, a
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prisdo preventiva, como espécie de prisdo cautelar de indole processual, somente deve ser
decretada de forma excepcional, quanto evidenciada, no caso concreto, que a soltura do réu
possa ser prejudicial a garantia da ordem publica, da ordem econémica, por conveniéncia da
instrucado criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal, nos termos do art. 312 do
Cddigo de Processo Penal, e em observancia ao principio constitucional da presuncédo de
inocéncia.

Esta Corte de Justica, inclusive, tem reconhecido como ilegais consideracdes
genéricas como suposto clamor social, gravidade abstrata do delito, periculosidade
presumida do agente, credibilidade de instituicdes judiciarias e possibilidade abstrata de fuga.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO MAJORADO. REU QUE
PERMANECEU PRESO DURANTE O TRAMITE PROCESSUAL. VEDAQAO
AO APELO EM LIBERDADE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA
APLICACAO DA PENA. GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO.
CREDIBILIDADE DA JUSTICA. INTRANQUILIDADE E INSEGURANCA
SOCIAL. NECESSIDADE DE COIBIR A PRATICA DE NOVOS CRIMES.
REU PRIMARIO. ARGUMENTOS QUE NAO SE PRESTAM A RESPALDAR
A CUSTODIA. NECESSIDADE DE FUNDAMENTAC}AO CONCRETA DO
OBICE. ORDEM CONCEDIDA.

l. Hipdtese na qual se infere a falta de efetiva fundamentac&o dos
julgados que mantiveram o encarceramento cautelar do condenado, tendo em
vista que o apelo em liberdade foi vedado em razdo da gravidade abstrata do
delito e pelo fato de o réu ter respondido preso ao processo.

Il. A Terceira Segéo desta Corte pacificou o entendimento no
sentido de que é indispensavel a presenca de concreta fundamentacdo para o
Obice ao direito de apelar em liberdade, com base nos pressupostos exigidos
para a prisdo preventiva, ainda que o réu tenha permanecido preso durante a
instrugdo processual.

lll. A prisdo preventiva é medida excepcional e deve ser
decretada apenas quando devidamente amparada pelos requisitos legais, em
observancia ao principio constitucional da presuncédo de inocéncia ou da ndo
culpabilidade, sob pena de antecipar a reprimenda a ser cumprida quando da
condenacao definitiva.

IV. A alegada gravidade do crime, afastada de qualquer
circunstancia concreta que nao a prépria pratica supostamente delitiva, traz
aspectos ja subsumidos no proprio tipo penal, ndo sendo bastante para
justificar a prisdo para garantia da ordem publica, assim como para a aplicacéo
da lei penal.

V. A simples mencdo aos requisitos legais da custédia
preventiva, assim como a necessidade de manter a credibilidade da justica e
de coibir a pratica de delitos graves, o clamor publico e a intranquilidade e
inseguranga que a soltura poderia causar a comunidade, sem embasamento
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concreto, ndo se prestam a embasar a segregacéo acautelatoria.

VI. Hip6tese na qual inexiste qualquer indicio de que soltura do
paciente possa colocar em risco a aplicacdo da lei penal, maxime se
considerada a sua primariedade e os seus bons antecedentes, assim como o
fato de ndo responder a outra acdo penal.

VIl. Deve ser cassado o acorddo recorrido, bem como a
sentenca condenatdria, no tocante a negativa do direito do réu de apelar em
liberdade, determinando a expedicao de alvara de soltura em favor do paciente,
se por outro motivo ndo estiver preso, sem prejuizo de que venha a ser
decretada novamente a custodia, com base em fundamentagdo concreta.

VIIl. Ordem concedida, nos termos do voto do Relator (HC
241.212/DF, Quinta Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJe de 1°.8.2012).

Ao que se verifica, na hipétese em testilha, fundamentada, de forma suficiente,
a decisdo que manteve a custodia cautelar do paciente, tendo em conta que considerada a
existéncia de provas de materialidade delitiva e indicios suficientes de autoria do crime do
crime de trafico de drogas, tipificado no art. 33 da Lei n. 11.343/2006, a prisdo preventiva
para a garantia da ordem publica, foi mantida pela Corte de origem, nos termos seguintes:

O douto Magistrado de primeiro grau demonstrou o perigo
concreto que a soltura do paciente pode trazer a ordem pubica, em razdo da
gravidade concreta do delito em apuracdo, considerando, principalmente, as
circunstancias do caso e a possibilidade concreta de reiteracao delitiva.

Com efeito, frisou que a natureza, quantidade e variedade de
material téxico arrecado, somadas as diversas denunicas andnimas
dando conta de que o paciente € traficante, evidenciam a sua
periculosidade e necessidade de resguardo da ordem social.

Destacou, ainda, que segundo relato dos policiais militares, o
paciente é conhecido traficante de drogas na regido, ja tendo sido
realizada, em outra oportunidade, a apreensdo de substancia
entorpecente em sua residéncia, sem, contudo, lograr éxito em sua
prisao.

Mencionou, finalmente, que o0 paciente seria suspeito da
pratica de um homicidio ocorrido no Bairro Cachoeirinha, nesta capital,
bem como de que seria possuidor de uma arma de fogo irregular.

Concluiu, acertadamente, que o paciente trata-se de pessoa
perigosa, que oferece risco concreto a ordem publica, fazendo-se
necessaria sua prisdo especialmente em razdo do risco concreto de
reiteracao delitiva (fls. 85-86).

Como se Vé, a prisdo preventiva foi decretada pelas instancias ordinarias em
face das circunstancias do caso concreto, considerando a natureza, quantidade e variedade
da droga apreendida, a existéncia de varias denuncias acerca da pratica de trafico pelo
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paciente, além de ser ele suspeito da pratica de homicidio e de ser possuidor de arma de

fogo irregular.

Tais circunstancias revelam, pois, a periculosidade concreta do réu e a real

possibilidade de que, se solto, volte a delinquir.

Dessa forma, a revogacdo da prisdo preventiva do paciente acarretaria

insegurancga juridica e, consequentemente, lesdo a ordem publica.

Federal:

Nesse sentido encontra-se a jurisprudéncia pacifica do Supremo Tribunal

HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL. PROCESSO PENAL.
ROUBO MAJORADO. ALEGACAO DE AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
CAUTELAR IDONEA DA DECISAO QUE DECRETOU A PRISAO
PREVENTIVA. IMPROCEDENCIA. ORDEM DENEGADA.

1 . Existem fundamentos autbnomos e suficientes para a
manutencao da prisdo do Paciente: a garantia da ordem publica em razdo da
periculosidade evidenciada pelo modus operandi e do risco concreto de que o
Paciente venha a cometer novo delito.

2. Apesar de sucinta, a decisdo esta fundada em elementos
concretos devidamente comprovados nos autos.

3. Ordem denegada (HC 109.744/MG, 22 Turma, Rel. Min.
Carmem Lucia, DJe 24.9.2012).

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL MILITAR. FURTO
DE MUNICAO EM ORGANIZACAO MILITAR. LEGITIMIDADE DOS
FUNDAMENTOS DA PRISAO PREVENTIVA. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. MODUS OPERANDI. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
MANUTENQAO DA HIERARQUIA E DISCIPLINA. APLICAC}AO DA LEI
PENAL MILITAR. PRESSUPOSTOS DOS ARTS. 254 E 255 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL MILITAR. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. ORDEM DENEGADA.

| — A prisdo cautelar mostra-se suficientemente motivada para a
preservacdo da ordem publica. Isso tendo em vista a periculosidade do
paciente, verificada pelo modus operandi mediante o qual foi praticado o delito,
além das informacgfes de que o paciente, juntamente com os demais corréus,
iria revender as munigdes para grupos do crime organizado. Precedentes.

Il — A todos esses fundamentos, o0 juizo ainda acrescentou que a
custddia do paciente se faz necesséaria para manutencdo da hierarquia e
disciplina militar, haja vista que o acusado € militar da ativa, foi um dos
mentores do crime e, juntamente com ex-militares e civis, furtou elevada
guantidade de municdes, valendo-se de sua condicédo e das informacdes que
possuia.

[l - As condi¢cBes subjetivas favoraveis do paciente ndo obstam a
segregacao cautelar, desde que presentes nos autos elementos concretos a
recomendar sua manutencdo, como se verifica neste caso. IV — Habeas
corpus denegado (HC 112.916/DF, 22 Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski,
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DJe de 17.9.2012)

Nesta Corte, é admitida a prisdo preventiva para garantia da ordem publica,

como forma de coibir a reiteracdo criminosa. A propdésito, sdo 0s seguintes julgados:

HABEAS CORPUS. CONCUSSAOQ. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. REQUISITOS. PREENCHIMENTO.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE DO AGENTE.
REITERACAO CRIMINOSA. INTIMIDACAO AS TESTEMUNHAS.
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL. SEGREGACAO
JUSTIFICADA E NECESSARIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO.

1. Para a conversao da prisdo em flagrante em preventiva, nao
se exige prova concludente da autoria delitiva, reservada a condenacao
criminal, mas apenas indicios suficientes desta, que, pelo cotejo dos elementos
gue instruem o mandamus, se fazem presentes.

2. Nao ha falar em constrangimento ilegal quando a custédia
cautelar esta devidamente justificada na garantia da ordem publica, para fazer
cessar a reiteragcdo criminosa, pois consta dos autos que o paciente responde
a outros processos criminais pelos delitos de tentativa de homicidio e falsidade
ideoldgica, circunstancia que revela a sua propensdo a atividades Iilicitas,
demonstra a sua periculosidade e a real possibilidade de que, solto, volte a
delinquir.

3. Verifica-se a necessidade da custodia antecipada, ainda, para
a conveniéncia da instrucdo criminal, quando ha noticias de intimacdo as
testemunhas.

CUSTODIA CAUTELAR. INCIDENCIA DA LEI N. 12.403/2011.
IMPOSSIBILIDADE. REPROVABILIDADE EXACERBADA DO DELITO.
ORDEM DENEGADA.

1. Inviavel a aplicacdo de medida cautelar diversa da priséo
guando ha motivacao que justifique a medida excepcional, no caso em questéao,
a gravidade concreta do delito, o que torna de rigor sua priséo.

2.0rdem denegada, cassada a liminar anteriormente deferida (HC
229.524/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 11.9.2012).

HABEAS CORPUS. CRIME DE ROUBO MAJORADO. PRISAO
EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. REITERAQAO DELITIVA EM CRIMES CONTRA O PATRIMONIO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. MEDIDAS
CAUTELARES DISTINTAS DA PRISAO. INVIABILIDADE. CONDIQOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. INEXISTENTES. HABEAS CORPUS
DENEGADO.

1. A prisédo cautelar encontra-se suficientemente fundamentada,
porque presente a0 menos um dos requisitos do art. 312 do Caodigo de
Processo Penal. O Paciente foi preso em flagrante apds agredir e roubar um
transeunte, sendo que ja ostenta uma condenacao definitiva, pelo delito de furto
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gualificado, e responde a mais outros dois processos também por crimes
contra o patriménio. Tais circunstancias justificam a manutencdo da custodia
para a garantia da ordem publica, dado o risco concreto de reiteracao delitiva.

2. As instancias ordinarias, com expressa mencao a situacao
concreta, demonstraram a presenca de um dos pressupostos da prisao
preventiva. Ja por isso, ndo é possivel a aplicacdo de quaisquer das medidas
cautelares alternativas a prisdo, elencadas na nova redacdo do art. 319 do
Cadigo de Processo Penal, dada pela Lei n.° 12.403/2011.

3. O agente que possui uma condenacéo transitada em julgado e
continua reiterando na pratica de crimes ndo pode ser considerado portador de
condicdes pessoais favoraveis.

4. Habeas corpus denegado (HC 238.006/MG, Quinta Turma, Rel.
Min. Laurita Vaz, DJe de 1.8.2012).

CRIMINAL. HABEAS CORPUS. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. AUSENCIA DE MOTIVACAO IDONEA.
POSSIBILIDADE DE APLICACAO DE MEDIDA CAUTELAR DIVERSA DA
MEDIDA CONSTRITIVA DE LIBERDADE. REITERACAO DELITIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CIRCUNSTANCIAS PESSOAIS
FAVORAVEIS QUE NAO AUTORIZAM, ISOLADAMENTE, A CONCESSAO
DE LIBERDADE PROVISORIA. ORDEM DENEGADA.

I. Conforme a novel redacéao do art. 310 do CPP, o Magistrado,
ao tomar ciéncia da prisdo em flagrante, devera, de modo fundamentado,
relaxar a custodia ilegal; conceder liberdade provisoria, com ou sem fianga; ou
decretar a segregacao preventiva do agente

II. A prisdo preventiva é medida excepcional e deve ser
decretada apenas quando devidamente amparada pelos requisitos legais, em
observancia ao principio constitucional da presuncéo de inocéncia ou da ndo
culpabilidade, sob pena de antecipar a reprimenda a ser cumprida quando da
condenacéao definitiva.

lll. Hipétese na qual o Magistrado processante, tendo sido
informado acerca das circunstancias pessoais do réu, indeferiu o pleito de
liberdade provisoria, maxime em razéo da possibilidade de reiteragéo delitiva e,
por consectario, pela necessidade de ver resguardada a ordem publica.

IV. A existéncia de processos-crime em tramite em desfavor do
réu evidencia a possibilidade deste voltar a deliquir caso seja posto em
liberdade, o que obsta, igualmente, a aplicagdo de medida cautelar menos
gravosa do que a prisao (Precedente).

V. As eventuais condi¢des pessoais favoraveis do réu, tais como
primariedade, bons antecedentes, ocupacao licita e residéncia fixa, ndo tém o
condao de, isoladamente, desconstituir a custodia preventiva, caso estejam
presentes outros requisitos de ordem objetiva e subjetiva que autorizem a
decretacao da medida extrema.

VI. Ordem denegada, nos termos do voto do Relator (HC
224.786/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJe de 14.2.2012).

Ademais, € pacifica a jurisprudéncia deste STJ no sentido de que as condicbes
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pessoais favoraveis do paciente, como primariedade, residéncia e empregos fixos, ndo
garantem, por si sO, a revogacdo de sua prisdo cautelar, notadamente se ha nos autos

elementos suficientes para garantir a segregacéao preventiva. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES
SUPERIORES. MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO DO STJ, EM CONSONANCIA COM O STF. HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. CUSTODIA CAUTELAR FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA.
SUPERVENIENTE PRONUNCIA. SUMULA N.° 21 DESTA CORTE
SUPERIOR. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribunal Federal, em recentes
pronunciamentos, aponta para uma retomada do curso regular do processo
penal, ao inadmitir o habeas corpus substitutivo do recurso ordinario.
Precedentes: HC 109.956/PR, Primeira Turma, Rel. Ministro Marco Aurélio,
julgado em 07/08/2012, acorddo pendente de publicacdo; HC 104.045/RJ,
Primeira Turma, Rel. Ministra Rosa Weber, julgado em 28/08/2012, ac6rdao
pendente de publicagédo. Decisbes monocraticas dos ministros Luiz Fux e Dias
Toffoli, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e
HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacao lancada pelo
Ministro Marco Aurélio, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado
sob a Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera prejuizo
para 0 paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o caso, a
ordem de oficio." 3. A prisdo cautelar encontra-se suficientemente
fundamentada, porque presente ao menos um dos requisitos do art. 312 do
Cdbdigo de Processo Penal. O modus operandi do crime - Paciente que, em
tese, desferiu varios golpes de faca tipo peixeira na companheira, apos
insulta-la, alertando-a que nao ficaria com mais ninguém - denota a gravidade
concreta do delito, o que justifica a manutengéo da constricdo para a garantia
da ordem publica.

4. A custodia cautelar também se mostra pertinente, dado o risco
concreto de o Custodiado voltar a atentar com a vida da vitima, conforme
alertaram as instancias ordinarias.

5. "Pronunciado o réu, fica superada a alegacdo do
constrangimento ilegal da prisédo por excesso de prazo na instrucdo.” (Sumula
n.° 21 desta Corte Superior)

6. As condicbes pessoais favoraveis, tais como primariedade,
bons antecedentes, ocupacdo licita e residéncia fixa, ndo tém o condéao de, por
si s0Os, desconstituir a custodia antecipada, caso estejam presentes outros
requisitos de ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretacado da medida
extrema.

7. Auséncia de ilegalidade flagrante que, eventualmente,



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ensejasse a concessao de habeas corpos de oficio.
8. Ordem de habeas corpus ndo conhecida (HC 185.456/PE,
Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 26.9.2012).

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES,
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO E PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO.
SENTENCA PROFERIDA POR JUIZA DIVERSA DO QUE PRESIDIU A
INSTRUCAO DO FEITO. PRINCIPIO DA IDENTIDADE FISICA DO JUIZ.
APLICACAO DA LEI PROCESSUAL PENAL NO TEMPO. INSTRUCAO
INICIADA ANTES DA ENTRADA EM VIGOR DA LEI N.° 11.719/2008.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
INEXISTENTE.

1. De acordo com o principio da identidade fisica do juiz, que
passou a ser aplicado também no ambito do processo penal apds o advento da
Lei n.° 11.719, de 20 de junho de 2008, o magistrado que presidir a instrucédo
criminal devera proferir a sentenca no feito, nos termos do § 2.° do artigo 399
do Cédigo de Processo Penal.

2. E cedico que no ambito do direito processual penal, quando se
fala em aplicacdo da lei no tempo, vige o principio do efeito imediato,
representado pelo brocardo tempus regit actum, conforme previsdo contida no
artigo 2.° do Cédigo de Processo Penal.

3. Nao se verifica ilegalidade no fato de ter sido a sentenca
condenatoria proferida por magistrado diverso do que presidiu a instrucao
criminal, pois no momento em que esta se iniciou (27.3.2008), ainda nao havia
entrado em vigor da lei que inseriu no ambito do processo penal o principio da
identidade fisica do juiz (22.8.2008).

PRISAO. NEGATIVA DO APELO EM LIBERDADE.
GRAVIDADE CONCRETA. NECESSIDADE DE ACAUTELAMENTO DA
ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTACAO IDONEA E CONSTITUCIONAL.
CONDIGOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. SEGREGAGAO
JUSTIFICADA E NECESSARIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Evidenciada a gravidade concreta do crime em tese cometido,
mormente pelo fato de ser o recorrente policial civil, tendo se valido deste cargo
para a sua pratica, mostra-se necessaria a continuidade da segregacdo
cautelar para a garantia da ordem publica.

2. Condicdes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o
cond&o de, por si s@s, revogar a prisao preventiva, se ha nos autos elementos
suficientes a demonstrar a necessidade da custodia antecipada, como ocorre
in casu.

3. Recurso a que se nega provimento (RHC 32.443/AM, Quinta
Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 18.9.2012).

Ante 0 exposto, ndo conheco do presente habeas corpus.

E como voto.
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