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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°497.830 - RS (2014/0076823-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

: WMS SUPERMERCADOS DO BRASIL LTDA

: JOSE VICENTE FILIPPON SIECZKOWSKI - RS023007
PEDRO BAUMGARTEN CIRNE LIMA - RS030971
LEANDRO BAUER VIEIRA E OUTRO(S) - RS051453
ELENIR CHAVES E OUTRO(S) - RS078658

: RIGHI COMERCIO DE GENEROS ALIMENTICIOS LTDA

: PAULO RICARDO RODRIGUES BRUNET - RS016850
NADIA ROSANE DE HAR SADOVIK
CLAUDIO GONCALVESMUNHOZ - RS047269

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE OBRIGACAO DE NAO
FAZER C/IC DANOS MORAIS  PROPRIEDADE
INTELECTUAL. PROPAGANDA COMPARATIVA.
ABUSIVIDADE E DESLEALDADE. DANOS MORAIS,
QUANTUM. RAZOABILIDADE. REVISAO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA.  IMPOSSBILIDADE. SUMULA
07/STJ. AUSENCIA DE  FUNDAMENTOS QUE
JUSTIFIQUEM A ALTERACAO DA DECISAO AGRAVADA.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo, nos termaos do voto do Sr. Minigro Relaor. Os Srs. Minidros Ricardo
Villes Béas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze (Presidente), Moura Ribero e Nancy Andrighi
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 25 de outubro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°497.830 - RS (2014/0076823-0)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE  : WMSSUPERMERCADOSDO BRASIL LTDA
ADVOGADOS : JOSE VICENTE FILIPPON SIECZKOWSKI - RS023007
PEDRO BAUMGARTEN CIRNE LIMA - RS030971
LEANDRO BAUER VIEIRA E OUTRO(S) - RS051453
ELENIR CHAVES E OUTRO(S) - RS078658
AGRAVADO : RIGHI COMERCIO DE GENEROS ALIMENTICIOS LTDA
ADVOGADOS : PAULO RICARDO RODRIGUESBRUNET - RS016850
NADIA ROSANE DE HAR SADOVIK
CLAUDIO GONCALVESMUNHOZ - RS047269

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por WMS SUPERMERCADOS DO
BRASIL LTDA, em face de decisdo assim ementada:

"AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL
(CPC/1973). ACAO DE OBRIGACAO DE NAO FAZER C/C DANOS
MORAIS  PROPRIEDADE  INTELECTUAL. PROPAGANDA
COMPARATIVA. ABUSVIDADE E DES.EALDADE. DANOS
MORAIS QUANTUM. RAZOABILIDADE. REVISAO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSBILIDADE. SUMULA  07/STJ.
AGRAVO DESPROVIDO." (e-STJ fl. 507).

Nas razdes do agravo, a parte agravante sustenta, em sintese, que néo ha
falar em reexame de matéria fatico-probatoria, uma vez que a rejeicdo das
alegacOes de defesa quanto a legdidade da redizacdo da propaganda
comparativa decorreu de equivocada aplicacdo a espécie das regras contidas
nos arts. 20, inciso |, e 29, da Le n° 8.884/94; que a questéo a ser analisada é
td0 somente a pertinéncia, ou ndo, da utilizacdo da propaganda comparativa
como instrumento concorrencial a luz da legidacéo evocada pela recorrente; a
exorbitancia do quantum indenizatério estabelecido nos presentes autos, em

desacordo com os principios da razoabilidade e da proporcionaidade; bem
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como que o dissidio jurisprudencia restou caracterizado e adequadamente

demonstrado através de copias dos acordaos paradigmas e do adequado cotejo.
E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, a irresignacéo ndo merece acolhida

Inicialmente, verifica-se que foi negado provimento ao agravo em recurso
especial, em virtude da incidéncia da Simula 07/STJ.

A parte agravante, por sua vez, nas razfes do presente agravo interno,
adega que ndo ha falar em reexame de matéria fatico-probatdria, uma vez que a
rgeicdo das alegagbes de defesa quanto a legdidade da redizagdo da
propaganda comparativa decorreu de equivocada aplicacdo a espécie das regras
contidas nos arts. 20, inciso |, e 29, da Lei n°® 8.884/94; que a questdo a ser
analisada € tdo somente a pertinéncia, ou ndo, da utilizacdo da propaganda
comparativa como instrumento concorrencial a luz da legidacéo evocada pela
recorrente; a exorbitancia do guantum indenizatério estabelecido nos presentes
autos, em desacordo com o0s principios da razoabilidade e da
proporcionalidade; bem como que o dissidio jurisprudencia restou
caracterizado e adequadamente demonstrado através de cOpias dos acordaos
paradigmas e do adequado cotejo.

Destarte, percebe-se que razéo ndo assiste a recorrente.

Com efeito, resta cristalino que os argumentos expostos no bojo do
agravo ndo sao aptos a desconstituir a decisdo recorrida, uma vez que, de fato,
resta patente a incidéncia da Simula 07/STJ ao caso em tela.

Ora, conforme bem salientado na decisdo ora agravada, vislumbra-se que
a pretensdo da ora recorrente ndo merece prosperar, uma vez que, didir as

conclusdes do aresto impugnado, sobretudo quanto ao fato de que restou
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caracterizada a concorréncia desleal, demandaria o revolvimento do conjunto
fatico-probatério dos autos, providéncia vedada nesta sede especia a teor da
Simula 07/STJ.

A proposito:

CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
COMINATORIA. CONCORRENCIA DESLEAL RECONHECIDA.
REEXAME DE PROVA. IMPOSSBILIDADE. SUMULA N° 7 DO STJ.
RECURSD MANEJADO 0B A EGIDE DO CPC/73. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O Tribunal de origem, apés analisar o conjunto probatério dos
autos, concluiu que ficou demonstrada a pratica de concorréncia
dedeal, ndo podendo a questdo ser revista em ambito de recurso
especial, ateor da Simula n® 7 desta Corte.

2. As disposiches do NCPC, no que se refere aos requisitos de
admissibilidade dos recursos, sdo inaplicaveis ao caso concreto ante os
termos do Enunciado n° 1 aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requistos de admissibilidade na forma nele prevista, com
as interpretacbes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.

3. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no REsp 1500684/RS, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 24/05/2016, DJe 02/06/2016) - g.n.

Ademais, verifica-se que o valor fixado a titulo de danos morais, qual
sgja, R$350.000,00, ndo escapa a razoabilidade, nem se distancia do bom
senso e dos critérios recomendados pela doutrina e pela jurisprudéncia desta
Corte.

Destarte, ndo se justifica, in casu, a excepciona intervencdo desta Corte
a fim de revisar o valor da indenizacdo por danos morais, que somente é
admitida, quando infimo ou exagerado o montante indenizatério, o que néo
ocorre no caso em tela.

Nesse sentido, cabe conferir os seguintes precedentes desta Corte
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. PROVAS REEXAME. PRETENSAO. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA.

1. Nao € possivel, em sede de recurso especial, 0 reexame dos € ementos
faticos constantes dos autos utilizados para a fixacdo dos danos morais
elou materiais, especialmente quando o montante ndo se revela
exorbitante nemirrisorio. Incidéncia da Simula 7 desta Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1370472/RS, Rel. Minisro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 12/08/2015).
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1.
MAJORACAO DO VALOR DA INDENIZACAO. IMPOSSBILIDADE.
SUMULA N. 7 DO STJ. 2. REDISTRIBUICAO DOS ONUS
SUCUMBENCIAIS MESMO OBICE SUMULAR. 3. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

1. A fixagdo da indenizacdo por danos morais respalda-se nas
peculiaridades da causa, exigindo que a sua revisdo se faca com o
reexame do contexto féatico-probatorio, procedimento vedado em
recurso especial, nos termos do enunciado n. 7 da Simula do STJ.

2. E cedico 0 entendimento desta Corte de que o redimensionamento
dos 6nus sucumbenciais também exige o revolvimento de fatos e provas
dos autos, incidindo, no caso, 0 mesmo 6bice sumular.

3. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 862.593/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe
21/06/2016).

Assm, a irresignacdo da agravante ndo merece prosperar, inclusive

guanto ao alegado dissidio pretoriano, em virtude da cristalina incidéncia da

SUimula 07/STJ a presente demanda.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

Advirtarse que a oposicdo de incidentes processuais infundados dara

ensegjo a aplicacdo de multa por conduta processual indevida.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2014/0076823-0 AREsp 497.830 / RS

NUmeros Origem: 00073355320118210025 02511100030112 04115826820138217000 2013073921
2511100030112 4115826820138217000 4918008320138217000 70056869555
70057671737 70058795139 720762720148217000

EM MESA JULGADO: 25/10/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS ALBERTO CARVALHO VILHENA

Secretéaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : WMS SUPERMERCADOS DO BRASIL LTDA
ADVOGADOS : JOSE VICENTE FILIPPON SIECZKOWSKI - RS023007

PEDRO BAUMGARTEN CIRNE LIMA - RS030971
LEANDRO BAUER VIEIRA E OUTRO(S) - RS051453
ELENIR CHAVES E OUTRO(S) - RS078658
AGRAVADO : RIGHI COMERCIO DE GENEROSALIMENTICIOSLTDA
ADVOGADOS : PAULO RICARDO RODRIGUES BRUNET - RS016850
NADIA ROSANE DE HAR SADOVIK
CLAUDIO GONCALVESMUNHOZ - RS047269

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Propriedade - Propriedade Intelectual / Industrial
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : WMS SUPERMERCADOS DO BRASIL LTDA
ADVOGADOS : JOSE VICENTE FILIPPON SIECZKOWSKI - RS023007
PEDRO BAUMGARTEN CIRNELIMA - RS030971
LEANDRO BAUER VIEIRA E OUTRO(S) - RS051453
ELENIR CHAVES E OUTRO(S) - RS078658
AGRAVADO : RIGHI COMERCIO DE GENEROSALIMENTICIOSLTDA
ADVOGADOS : PAULO RICARDO RODRIGUESBRUNET - RS016850
NADIA ROSANE DE HAR SADOVIK
CLAUDIO GONCALVESMUNHOZ - RS047269

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:
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A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurdlio Belizze (Presidente), Moura
Ribeiro e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



