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RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO MORAL. MATERIA
JORNALISTICA. EXTRAPOLACAO DO DIREITO DE INFORMAR. OFENSA A HONRA
CONFIGURADA. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
CONDENACAO A PUBLICACAO INTEGRAL DA SENTENCA. LEI DE IMPRENSA. NAO
RECEPCAO. STF. ADPF N° 130/DF. OBRIGACAO DE FAZER INSUBSISTENTE.
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL OU CONSTITUCIONAL. DIREITO CONSTITUCIONAL
DE RESPOSTA. DISTINCAO.

1. Consoante a jurisprudéncia sedimentada nesta Corte Superior, os direitos a
informacdo e a livre manifestacdo do pensamento, apesar de merecedores de
relevante protecdo constitucional, ndo possuem carater absoluto, encontrando limites
em outros direitos e garantias constitucionais ndo menos essenciais a concretizacao da
dignidade da pessoa humana, tais como o direito a honra, a intimidade, a privacidade e
a imagem.

2. No desempenho da nobre funcéo jornalistica, o veiculo de comunica¢cdo ndo pode
descuidar de seu compromisso ético com a veracidade dos fatos narrados e, menos
ainda, assumir postura injuriosa ou difamatéria com o simples propésito de macular a
honra de terceiros.

3. A desconstituicdo das conclusdes a que chegou o Tribunal de origem - no tocante
ao conteudo ofensivo da matéria jornalistica publicada na revista VEJA com o titulo
"Sequestro Fajuto" e a responsabilidade da editora ré pelo dever de indenizar os danos
morais dessa publicacdo resultantes - ensejaria incursdo no acervo fatico-probatério da
causa, 0 que, como consabido, ndo se coaduna com a via do recurso especial, a teor
do que dispde a Sumula n°® 7/STJ.

4. A partir do julgamento definitivo da ADPF n° 130/DF, pelo Supremo Tribunal Federal,
restou reconhecida a néo recepcdo da Lei n° 5.250/1967 (Lei de Imprensa) pela
Constituicdo Federal de 1988 e, com isso, a inaplicabilidade do art. 75 daquele diploma
legal, que estabelecia que a sentenca civel (ou criminal), transitada em julgado, deveria
ser publicada, a pedido do interessado e por determinagéo da autoridade competente,
em jornal, periddico ou através de o6rgdo de radiodifusdo de real circulagdo, ou
expressado, as expensas da parte vencida ou condenada.

5. E assente na jurisprudéncia da Segunda Sec&do que o direito de impor ao ofensor o
o6nus de publicar integralmente a decisdo judicial condenatéria proferida em seu
desfavor, que nao se confunde com o direito constitucional de resposta, nao encontra
fundamento direto na legislacdo vigente e tampouco na Constituicdo Federal, néo
sendo abrangido também pelo principio da reparagdo integral do dano, norteador da
legislagéo civil brasileira. Precedentes.

6. Recurso especial parcialmente provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sado partes as acima indicadas, decide a
Terceira Turma, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso especial, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Jodo Otavio
de Noronha e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 03 de novembro de 2015(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Béas Cueva
Relator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.297.426 - RO (2011/0295653-2)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de recurso especial interposto pela EDITORA ABRIL S.A., com arrimo no artigo 105, inciso lll,
alineas "a" e "c¢", da Constituicdo Federal, contra acérdéo proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de Rondonia.

Noticiam os autos que, em maio de 2008, o ora recorrido - REGINALDO PEREIRA
DA TRINDADE -, Procurador da Republica, ajuizou acao de indenizatéria em desfavor da ora
recorrente, afirmando-a responsavel por danos morais que Ihe teriam sido causados em virtude
da publicacdo de matéria jornalistica nas pags. 62/63 da edi¢cdo n°® 2.057, de 23/4/2008, da
revista Veja, intitulada "Sequestro Fajuto".

O autor da demanda justificou o pretendido com a afirmativa de que sua boa
imagem teria sido atingida pelo fato de a publicacdo ter indevidamente noticiado que seu
sequestro (e de outras quatro pessoas), promovido por indigenas, na Aldeia Roosevelt, em
dezembro de 2007, néo teria passado de uma farsa.

Afirmou, ainda, que o autor da matéria jornalistica (o repérter José Edward),
"alterando, drastica e inexplicavelmente, o teor da noticia" (e-STJ fl. 5), passou a acusa-lo de
"ser conivente e omisso com a exploracdo de madeira e diamantes das terras indigenas do Povo
Cinta Larga e com a exploracédo de madeira das terras do Povo Surui" (e-STJ fl. 5).

Formulou pedido liminar para que lhe fosse concedido direito de resposta
"proporcional ao agravo que lhe foi feito e pela mesma via em que veiculado" (e-STJ fl. 33),
consoante o estabelecido pela Lei de Imprensa (Lei n® 5.250/1967), requerendo, ao final, que
fosse a requerida condenada ao pagamento de indenizacdo por danos morais e a posterior
publicacdo da copia integral da respectiva sentengca condenatoéria consoante estabelecido pelo
art. 75 da referida lei (e-STJ fls. 33/34).

Recebida a inicial, o Juizo de primeiro grau indeferiu o pedido liminarmente
formulado, visto que, a teor do que dispunha a propria Lei de Imprensa, o ajuizamento da acao
reparatéria extinguia o direito de resposta de que tratavam seus arts. 29 e 30.

Apés o regular processamento do feito, o magistrado singular julgou
integralmente improcedente o pedido formulado (e-STJ fls. 1.419/1.426), condenando o autor,
ora recorrido, ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios sucumbenciais,

estes fixados em R$ 2.000,00 (dois mil reais).
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A Corte de origem, por unanimidade de votos dos integrantes de sua Segunda
Camara Civel, deu provimento ao recurso de apelacéo interposto pelo autor da demanda para
condenar a editora requerida (i) "ao pagamento de indenizacdo por dano moral ao autor no
valor de R$ 35.000,00" (trinta e cinco mil reais) e (ii) "a promover a publicacdo integral da (...)
decisdo condenatdria na revista Veja na mesma sessao em que foi publicada a matéria objeto
dos autos" (e-STJ fls. 1.520/1.521). Constou do dispositivo do julgado, ainda, que esta segunda
parte da condenacdo deve ser cumprida "na primeira edicdo posterior ao transito em julgado”

do acérdéao (e-STJ fl. 1.521), que recebeu a seguinte ementa:

"Sentenca. Alegacdes finais. Auséncia. Ofensa ao contraditério. Nulidade.
Situacdo fatica. Inocorréncia. Indenizacdo. Noticia publicada em revista.
Expressdes ofensivas. Verdade dos fatos distorcida. Dano moral caracterizado.
Critérios de fixacdo. Inexiste nulidade por ofensa ao contraditério pela auséncia
de alegac®es finais da parte autora, se a situagdo fatica indicar auséncia prejuizo
a parte.

E indenizavel o dano moral decorrente da divulgacdo de matéria em revista de
grande circulagdo nacional, a qual apresentou distor¢cdo intencional da verdade
dos fatos, ato abusivo e ofensivo a honra e a moral da pessoa.

O arbitramento da indenizagdo decorrente de dano moral deve ser feito caso a
caso, com bom senso, moderacdo e razoabilidade, atentando-se a
proporcionalidade com relacdo ao grau de culpa, extensdo e repercussdo dos
danos e a capacidade econdmica das partes” (e-STJ fl. 1.504).

A ora recorrente op6s embargos de declaragdo ao referido aresto, afirmando-o
omisso por nao ter a Corte local se pronunciado a respeito das provas por ela apresentadas em
contestacdo bem como por ndo ter estabelecido que a obrigacdo de publicar a deciséo
condenatéria deveria ser precedida de intimacdo, nos termos do art. 632 do Cddigo de
Processo Civil, que cuida das obrigacdes de fazer.

Os embargos de declaracao opostos foram rejeitados (e-STJ fls. 1.542/1.546).

Ainda irresignada, a editora requerida interp8s o recurso especial ora em apreco,
apontando, em suas razl8es recursais (e-STJ fls. 1.549/1.588), além de divergéncia
jurisprudencial, violagdo dos arts. 186, 188, inciso I, 927 e 944 do Cdédigo Civil e dos arts. 333,
inciso I, e 632 do Cédigo de Processo Civil.

Sustenta a recorrente, em sintese, que (i) sua condenagdo pela publicacdo de
fatos veridicos e de relevante interesse publico - embasada em provas fidedignas que nao
teriam sido corretamente valoradas pela Corte local - importou em ofensa aos arts. 186, 188,

inciso |, 927 e 944 do Cdbdigo Civil; (ii) a ndo recepcdo da Lei de Imprensa pela Constituicdo
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Federal de 1988 torna evidente ndo mais haver previsao legal que justifique sua condenacao a
publicacdo do inteiro teor da sentenca judicial tal e qual era previsto pelo art. 75 da referida
norma e (iii) o acordao recorrido adotou orientacdo dissonante da esposada por esta Corte
Superior quando do julgamento do REsp n° 885.248/MG.

Requer, ao final, que seja restabelecida a sentenca primeva - que julgou
improcedente o pleito autoral - ou, alternativamente, que seja afastada de sua condenacado a
obrigacdo de fazer consistente em publicar nas paginas da revista VEJA o inteiro teor da
decisao judicial condenatdria apds seu transito em julgado.

Apresentadas as contrarrazoes (e-STJ fls. 1.663/1.703) e admitido o recurso
especial em exame de prelibacdo (e-STJ fls. 1.757/1.758), ascenderam 0s autos.

E o relatério.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.297.426 - RO (2011/0295653-2)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Cuida-se,
originalmente, de acdo indenizatéria promovida por Procurador da Republica em desfavor da
ora recorrente - EDITORA ABRIL S.A. - em virtude da publicagcdo de matéria jornalistica nas
pags. 62/63 da edigdo n° 2.057 da revista Veja, de 23/4/2008, que foi intitulada "Sequestro

Fajuto” e ostentou o0 seguinte teor:

"Os cintas-largas, de Rondénia, estdo entre as etnias indigenas
mais hostis do Brasil. Em 2004, eles massacraram 29 garimpeiros a tiros,
flechadas e pauladas. Com esse histdrico, ndo tiveram dificuldade em ganhar as
paginas dos jornais do mundo inteiro, em dezembro do ano passado, quando
anunciaram o sequestro de um membro do Alto Comissariado de Direitos
Humanos da ONU, um procurador da Republica e outras trés pessoas. Para
liberta-los, o presidente da Fundacdo Nacional do indio (Funai), Marcio Meira,
acorreu até a Reserva Roosevelt, onde ficam suas aldeias, e se comprometeu a
atender as reivindicacbes dos cintas-largas. Na semana passada, VEJA teve
acesso a videos, fotos e documentos que mostram que o tal sequestro nao
passou de uma farsa montada pelos indios com a conivéncia do procurador
Reginaldo Trindade, um dos pretensos reféns. A maior parte do material foi
produzida pelos indios. Nele, estd uma declaracéo registrada em cartério pelo
cacique Alzak Cinta-Larga, na qual relata que o procurador Trindade se
dispfs a ir até a reserva 'por sua livre e espontanea vontade' e a ficar 14 'até
0 comparecimento do presidente da Funai'.

A declaragdo € amparada pelas imagens produzidas pelos
cintas-largas nos quatro dias que durou o suposto sequestro. Nelas, os reféns
aparecem livres, leves e soltos. Numa das cenas, que ilustra esta pagina, vé-se o
funcionario da ONU, o espanhol David Martin Castro, muito satisfeito, tomando
banho de rio com seus supostos carcereiros. No dia em que deixou a reserva,
Martin Castro fez um discurso emocionado em homenagem a seus anfitrides.
'‘Agradeco pelas 'picanha’ e pela festa', disse. As 'picanha’ as quais ele se referiu
vieram de bois abatidos - um por dia - pelos indios para comemorar sua 'visita' a
aldeia. Depois do discurso, ao som de palmas e brados de felicitacdo, os
cintas-largas presentearam o espanhol com um colar. O procurador Reginaldo
Trindade recebeu tratamento semelhante. Os cintas-largas o hospedaram,
juntamente com sua mulher, em uma casa reservada apenas a caciques.
Permitiram que ele se comunicasse com o mundo exterior e até deixaram a
sua disposicdo um telefone celular Globalstar. Apesar da mordomia,
Trindade nega que o suposto sequestro tenha sido fruto de um complé. '‘Nao
sei dizer se foi sequestro ou ndo. O fato € que tivemos nossa liberdade de ir e
vir restringida’, diz o procurador.

O principal problema da Reserva Roosevelt é a extracdo ilegal de
diamantes. Os cintas-largas trucidaram os 29 garimpeiros em 2004 porque
suspeitaram que eles ndo estivessem pagando corretamente pelas pedras. Até
hoje, ninguém foi punido pelos assassinatos. Um dos motivos da demora € o fato
de o Ministério Publico ter solicitado um laudo antropoldgico para atestar se os
indios tinham consciéncia do que estavam fazendo. Mas, desde entdo, a Policia
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Federal ndo sai dos limites da reserva. Para libertarem os reféns fajutos, os
cintas-largas exigiram que os policiais deixassem suas fronteiras e que um
de seus caciques fosse nomeado representante da Funai na regido. Em
janeiro, Marcio Meira, presidente da funda¢do, homeou para o0 cargo o cacique
Nacoca Cinta-Larga, um dos indiciados pelos assassinatos dos garimpeiros.
Como se Vvé, esse Nacoga s6 ndo é pacoca porque as autoridades da regido
pouco fazem para impor o respeito as leis.

Um dos filmes obtidos por VEJA mostra o procurador Trindade,
em 2005, em uma reunido com a etnia surui, também de Ronddnia. No
encontro, ele diz que sabe que os cintas-largas exploram pedras preciosas e
que o0s suruis extraem madeira ilegalmente. 'Quem ndo sabe que nos
cintas-largas esta tendo garimpagem ilegal? Agora, eu tenho condicéo de ir &
Justica, conseguir uma ordem judicial, baixar o Exército e a Policia Federal
l4 e botar tudo abaixo?' De acordo com a lei, é justamente isso que Trindade
deveria fazer. Mas ele optou por outro caminho. 'Sei das dificuldades
econdmicas de vocés e que vocés estdo cansados de sO ouvir promessas', diz
ele, ao explicar por que deixava 0s suruis agir como criminosos. Ouvido por VEJA,
Trindade nega que tenha chancelado acordos para exploracdo ilegal de
diamantes ou madeira. As imagens obtidas pela reportagem revelam que ele
nao é o unico a ser conivente com os indios. Representantes da Funai e do
Instituto Brasileiro do Meio Ambiente (Ibama), que tém a obrigacédo de proteger a
floresta, também participaram dos encontros em que foi '‘aprovada’ a exploracao
ilegal de madeira. Em um dos filmes, um lider surui conta que eles aprenderam a
explorar madeira ilegalmente em 1986 e que seu professor foi o atual lider do
governo no Senado, Romero Juca, na época presidente da Funai. Desde entéo, a
atividade prosperou. Hoje, com a conivéncia das autoridades, os suruis
vendem trinta caminhdes de toras de madeira por dia" (e-STJ fls. 1.420/1.422
- grifou-se).

Aduziu o autor, em suma, para justificar seu pleito reparatério, que sua boa
imagem teria sido atingida pelo fato de a publicacdo ter indevidamente noticiado que seu
sequestro (e de outras quatro pessoas), promovido por indigenas, na Aldeia Roosevelt, em
dezembro de 2007, ndo teria passado de uma farsa.

Sustentou, nesse particular, que o autor da referida matéria jornalistica (o
reporter José Edward), "alterando, drastica e inexplicavelmente, o teor da noticia" (e-STJ fl. 5),
passou a acusa-lo de "ser conivente e omisso com a exploragdo de madeira e diamantes das
terras indigenas do Povo Cinta Larga e com a exploracdo de madeira das terras do Povo Surui"
(e-STJfl. 5).

A Corte de origem, debrucando-se sobre o0 acervo probatério dos autos, reformou
a sentenca de primeiro grau - que julgava improcedente o pedido -, concluindo pela existéncia
do dever de indenizar, pelo que imp6s a vencida ndo sé o 6nus de pagar ao autor reparagdo no
valor de R$ 35.000,00 (trinta e cinco mil reais) como também o de publicar, nas péaginas da

propria revista Veja, o inteiro teor do acorddo condenatério tdo logo transitasse este em
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julgado. Essa ultima determinacao fez a Corte local com base no dever de reparacao integral do
dano e por entender que, mesmo diante da ndo recepc¢ao da Lei de Imprensa pela Constituicdo
Federal (a teor do que decidido na ADPF 130), tal medida deveria ser compreendida como meio
habil a efetivar o direito de resposta do injustamente ofendido que é assegurado pelo inciso V
do art. 5° da Carta Maior.

Diante desse cenario é que foi interposto o presente recurso especial, por meio
do qual a editora pretende a reforma integral do aresto hostilizado ou, alternativamente, ver
afastada de sua condenacdo pelo menos a ordem de que promova a publicacdo, em seu
periédico, do inteiro teor da decisao judicial condenatdria em seu desfavor proferida.

Cinge-se a controvérsia, portanto, a definir: (i) se estdo configurados na hipétese
vertente os danos morais indenizaveis alegadamente suportados pelo autor e (ii) se, a luz do
principio da reparacdo integral do dano, apesar da ndo recep¢do da Lei de Imprensa pela
Constituicdo Federal de 1988, seria possivel impor ao veiculo de comunicacao responsavel pela
publicacdo de matéria jornalistica reconhecida ofensiva o 6nus de também publicar o conteudo

integral de sentenca condenatéria proferida em seu desfavor por tal fato.

1. Do dever de indenizar e da impossibilidade de revolvimento do
conjunto fatico-probatério (Sumula n°® 7/STJ)

De inicio, impde-se destacar que ndo merece acolhida a pretensdo da editora
recorrente de ver reconhecida a inexisténcia, no caso, do dano moral aventado na exordial bem
como de sua responsabilidade por indeniza-lo, motivo pelo qual se revela descabido o especial
no tocante a alegacgéo de ofensa aos arts. 186, 188, inciso |, 927 e 944 do Cddigo Civil.

O aresto ora hostilizado encontra-se em perfeita sintonia com a orientacao
jurisprudencial desta Corte Superior quando reconhece que, embora merecedores de
relevantissima protecdo constitucional, os direitos a informacéo e a livre a manifestacdo do
pensamento ndo possuem carater absoluto, encontrando limites em outros direitos e garantias
constitucionais ndo menos essenciais a concretizacao da dignidade da pessoa humana, tais
como o direito a honra, a intimidade, a privacidade e a imagem.

N&o se deve confundir, por consequéncia, liberdade de imprensa ou de
expressdo com irresponsabilidade de afirmacao.

Assim, inequivoco que, mesmo no desempenho de nobre funcédo jornalistica, o
veiculo de comunicacdo ndo pode jamais descuidar de seu compromisso ético com a
veracidade dos fatos narrados e, menos ainda, assumir postura injuriosa ou difamatéria com o

simples propésito de macular a honra de terceiros.
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Nesse sentido, inUmeros sdo os precedentes desta Corte Superior, dos quais
colhem-se, a guisa de exemplo, os seguintes: REsp n°® 1.331.098/GO, Quarta Turma, Relator o
Ministro Luis Felipe Salomao, DJe de 24/10/2013; REsp n°® 1.414.887/DF, Terceira Turma,
Relatora a Ministra Nancy Andrighi, DJe de 28/11/2013; AgRg no AREsp n°® 156.537/RJ, Quarta
Turma, Relator o Ministro Marco Buzzi, DJe de 26/9/2013; e REsp n° 783.139/ES, Quarta Turma,
Relator o Ministro Massami Uyeda, DJ de 18/2/2008.

N&o se pode negar que é natural que a protecdo a liberdade de imprensa termine
por sujeitar as pessoas publicas a criticas mais rigorosas pelo desempenho de suas fungoes.

A liberdade para o exercicio da critica, todavia, ndo pode ser erigida a condi¢cdo
de verdadeiro escudo acobertador da pratica de atos irresponsaveis, sendo perfeitamente
plausivel que aquele que se sinta ofendido formule em juizo pretensdo de obter a reparacao
pelos danos que entenda injustamente causados a sua imagem por conduta abusiva do
eventual ofensor.

N&o por outro motivo, o Supremo Tribunal Federal ja afirmou que "as pessoas
publicas estdo sujeitas a criticas no desempenho de suas fungfes. Todavia, essas ndo podem
ser infundadas e devem observar determinados limites" (AO n°® 1.390/PB, Pleno, Rel. Min. Dias
Toffoli, DJe de 30/8/2011).

Na hipétese vertente, a Corte de origem, a quem sabidamente cumpre dar a
Ultima palavra na andlise das circunstancias faticas e probatérias da causa, decidiu pela
procedéncia do pedido indenizatério autoral firme no entendimento de que a matéria jornalistica
publicada na revista Veja, intitulada "Sequestro Fajuto"”, constituiu verdadeiro atentado injusto a
honra do ora recorrido, por revelar indevida distorcdo da verdade dos fatos com o propdésito de
denegrir sua imagem.

Tal conclusdo resultou do acurado exame da prova testemunhal e documental
(escrita e audiovisual).

E o que se extrai da seguinte transcricdo do voto condutor do aresto ora

hostilizado:

"(...) Na espécie, sem embargo da conclusdo da sentencga, entendo
gue existem documentos nos autos que indicam que houve manifesta
intencdo de denegrir a imagem do apelante pela revista da empresa
recorrida.

Apreciando os autos, verifico que a pessoa de Mauro Bueno
Goncalves, motorista do veiculo que levou o apelante até a reserva indigena,
prestou depoimento ao Ministério Publico Federal em procedimento
administrativo instaurado para apurar os fatos (fls. 431/433), bem como na
Policia Federal em inquérito apurando os fatos (fls. 449/450), ocasibes em
que afirma expressamente que informou ao repdrter da revista Veja, antes
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da publicacao da matéria, que foi em abril de 2008, de que houve de fato um
sequestro, e as informagdes que prestou foram totalmente desconsideradas
ou distorcidas. Veja-se:

Que mais ou menos por volta do més de fevereiro, 0
mesmo coronel Lessa desta feita por telefone, disse ao depoente
que ele seria procurado por repdrteres da revista VEJA, um dos
quais referido pelo nome de José; Que, na oportunidade, o coronel
Lessa disse ao depoente que dissesse aos repérteres que o Dr.
Reginaldo e os demais foram a reserva indigena em busca de
diamantes. Que, pouco depois, o depoente recebeu um telefonema
de um jornalista, dizendo-se repérter da revista VEJA; Que o
jornalista perguntou ao depoente se o fato tinha sido
verdadeiramente um sequestro, ou se o Dr. Reginaldo havia estado
na aldeia a procura de diamante; Que o depoente, em resposta a
pergunta disse 'Vocé pode ter tido esta informacdo em outro lugar
mas o que eu vivenciei foi um sequestro, no qual o Dr. Reginaldo,
em momento algum, cuidou de diamante.' (fl. 432 - depoimento ao
MPF).

Que sim, foi procurado via telefone por um repérter
da revista VEJA, o qual se apresentou como José e lhe fez algumas
perguntas, as quais indagavam acerca de um ‘falso sequestro’
cometido pelos indigenas contra o Procurador da Republica e um
Representante da ONU, sendo que o declarante respondeu ao
jornalista que o sequestro realmente ocorreu, nada foi fajuto, nédo
havendo indicios de que tudo tenha sido tramado; Que o jornalista
continuou a fazer perguntas sobre o sequestro indagando acerca
da alimentacdo dos mesmos durante o tempo em que
permaneceram na aldeia, além de outras perguntas pertinentes,
sendo que lhe foi respondido da mesma forma em que esta
respondendo aos quesitos deste termo de declaracbes; Que apos,
foi publicada uma matéria pela revista VEJA, distorcendo as
respostas que o declarante teria dado ao referido jornalista. (fl 450
- depoimento a Policia Federal).

A confirmacao de que o repoérter José Edward, preposto da
apelada, distorceu a verdade dos fatos, com o claro intuito de prejudicar o
apelante, vem do depoimento prestado por 'Alzak Cinta Larga' na Policia
Federal (fl. 430), citado na matéria como pessoa que firmou declaracdo que
confirmava suposta farsa, em que esse expressamente consigna que houve
interpretacédo equivocada de sua declaragéo. Veja-se:

Que tomou sozinho a deciséo de fazer a declaracao;
Que a outras liderancas indigenas nao sabiam que o declarante
faria tal declaracdo; Que no dia em que fez a declaracdo néo
estava acompanhado de representante da FUNAI; Que nenhum
servidor do cartdrio o ajudou a redigir o texto da declaragéo; Que a
verdade é que o procurador da republica estava impedido de sair
da reserva até a chegada do presidente da FUNAI; Que a sua
declaracao no cartorio foi mal interpretada; Que a sua intencédo era
mostrar que o procurador ndo sofreu maus tratos e nem tampouco
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foi mantido encarcerado, apenas foi impedido de sair até a
chegada do presidente da FUNAI; Que foram outras liderangas que
impediram a saida do procurador da reserva; Que ndo sabia que o
procurador foi acusado de faltar com a verdade; Que se soubesse
ja teria esclarecido a situagdo anteriormente.

O depoimento de Marcio Augusto Freitas de Meria, entao
presidente da FUNAI, também nado deixa duvidas de que ocorreu um fato
grave e sério naquela oportunidade, e que o sequestro de fato ocorreu, nao
entendendo o contelido da matéria da revista VEJA, pois deu entrevistas, na
época, atestando a veracidade do ocorrido. Veja-se:

Que o depoente ndo leu a matéria 'Sequestro
Fajuto’, divulgado pela revista VEJA, mas tomou conhecimento de
gue em tal reportagem era dito que o seqlestro teria sido uma
‘armacdo’; Que sobre a situacdo vivida pelo depoente no ato de
resgate dos reféns, viveu uma situacdo impar e tensa, afirmando
que realmente a situagdo era séria e preocupante; [...] Que em
Brasilia/DF, levou o representante da ONU aos representantes da
embaixada da Espanha; Que as informacdes prestadas aos
reporteres foram do ocorrido e das exigéncias dos indios e também
da situacao fisica dos sequestrados, que era boa; Que ndo sabe
informar o motivo da matéria divulgada pela revista VEJA, tendo o
depoente se surpreendido com o teor da reportagem, pois de fato
ocorreu o sequestro. (fl. 428).

O emprego do termo 'sequestro’ talvez ndo fosse o mais
apropriado, mas fato é que os varios depoimentos prestados ao Ministério
Publico Federal e a Policia Federal, cujas cOpias se encontram as fls.
425/474, denotam que, na época dos fatos, de fato houve uma restricdo na
liberdade de locomocdo do apelante em razdo de ato de protesto das
liderancas indigenas daquela regido, o que somente seria resolvido com a
presenca do entdo presidente da FUNAI.

Outrossim, os documentos de fls. 40/43, expedidos por Ivaneide
Bandeira Cardozo, denotam que, em fevereiro de 2008, antes da publicacédo
da matéria, portanto, ja havia sido entrevistada por José Edward e
mencionou que as acusac¢des eram inveridicas.

Acresco, ainda, como atestado de veracidade do sequestro e da
intencdo de distorcer os fatos pelo preposto da apelada, o depoimento da
Procuradora da Republica, Débora Macedo Duprat de Brito Pereira, atual
Subprocuradora-Geral da Republica, no sentido de comprovar que houve
uma situacdo de privacédo de liberdade, inexistindo, portanto, davida objetiva
qualquer sobre a veracidade do fatos a determinar a edicdo da matéria tal
como o foi. Veja-se:

Que participou dos trabalhos desenvolvidos em favor
da liberacdo do representado, em dezembro de 2007, quando ele
esteve detido juntamente com um funciondrio da ONU; Que esse
trabalho teve uma duragdo um tanto longa, e a depoente sente-se
mais ou menos constrangida porque pediu que o r. Reginaldo
recebesse a delegacdo da ONU, e os acompanhasse até a
comunidade cinta-larga; Que a demora do trabalho destinado a
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obtencdo da liberdade do procurador representado decorreu do
fato de os indios exigirem a presenca no local do presidente da
FUNAI, que se encontrava em comunidade indigena, e portanto
incomunicavel; Que depois de encontrado, o presidente da FUNAI
foi a Rondb6nia, mas resistiu que se deslocasse até a comunidade
indigena, com receio de que também fosse detido; Que conversou
com o representado, que lhe ligou pouco apés a liberacdo; Que
também teve a iniciativa de procurar o representado e elogia-lo, via
telefone, pela atitude que assumiu ao publicar uma nota na rede do
MPF, justificando a atitude adotada pelos povos indigenas, e
afastando, com isso, o furor persecutério de alguns colegas; Que é
comum a detencdo de pessoas pelos indios, em suas reservas,
como forma de despertar autoridades governamentais para a
realizacdo de seus interesses; Que embora essa pratica seja
comum, ela nunca se desenvolveu sob forma violenta, ou que pelo
menos disso ndo ha registro, acrescentando a depoente que varios
membros do MPF ja se depararam com situa¢cfes semelhantes, e
foram convocados para intermediar a liberacdo de servidores
vinculados a érgédos publicos, a exemplo da FUNAL. (fls. 442/443).

Sobressai de tais depoimentos e documentos que, muito antes
da publicacdo da matéria, na fase de apuracdo dos fatos, o preposto da
apelada teve plena ciéncia de uma verséo do ocorrido que indicava de forma
clara que houve verdadeiramente um ato de privacdo da liberdade do
apelante e outras pessoas, bem como ndo havia um indicio sequer de uma
suposta 'fraude’.

Embora embase sua tese no sentido de que possui videos
indicando a comprovacéo da suposta farsa, assim como o juizo a quo, tomei o
cuidado de ver os DVDs que se encontram a fl. 991, e percebi que os videos
relativos aos atos posteriores ao sequestro (agradecimentos e entrega de
presentes pelos indios) foram colocados totalmente fora de contexto.

A uma porque sdo posteriores ao término das negociagdes com
os dirigentes da FUNAI, ou seja, quando os animos estavam serenos e as
reivindicacfes feitas, ouvidas e catalogadas.

E, a duas, porque o apelante ndo nega que tenha sido tratado
com urbanidade e respeito pelos indigenas quando de sua estadia, até
porque os varios documentos dos autos indicam que mantinha relacéo
constante e amistosa com aquela comunidade, sendo que a entrega de
presentes e troca de agradecimentos € algo natural e necesséario com a
populacdo da reserva, até para garantir, nos momentos futuros, que as
negociacdes envolvendo seus interesses sejam feitas de forma pacifica.

A respeito de tais videos, cuja fonte seria o site local de
noticias, www.rondoniagora.com, h& depoimento nos autos demonstrando
que sua utilizacdo realmente foi feita fora de contexto, conforme se infere de
trecho do depoimento de Almir Narayamoga Surui, que aparece nas imagens.
Veja-se:

Que por fim, quer acrescentar que com relacdo as
dendncias feitas contra o Procurador Reginaldo Trindade tem a
esclarecer que no video que saiu no Rondoniagora foi editado e
gue s6 colocaram metade de sua fala; Que acredita que a edi¢céo
das filmagens foi feita visando colocar o MPF contra os indios. (fl.
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Registra-se, ademais, que setores da propria imprensa
criticaram a matéria e a forma como ela foi exposta.

A esse respeito, chamo a atengdo para os comentarios do jornalista
Luiz Nassif no site http://www.observatoriodaimprensa.com.br, que, conforme se
observa de informacao contida em sua home page, é uma entidade civil, ndo
governamental, ndo corporativa e nao partidaria que pretende acompanhar, junto
com outras organizacGes da sociedade civil, o0 desempenho da midia brasileira,
bem como que funciona como um férum permanente onde os usuarios da midia -
leitores, ouvintes, telespectadores e internautas -, organizados em associagdes
desvinculadas do estabelecimento jornalistico, poderdao manifestar-se e participar
ativamente num processo no qual, até ha pouco, desempenhavam o papel de
agentes passivos.

(00)-

Verifica-se, que a prépria midia especializada verificava que a
matéria ndo gozava da credibilidade necessaria e nem se baseava em fatos
verdadeiros, ndo passando de uma clara e bem sucedida, diga-se de
passagem, tentativa de ofender a honra do apelante.

A reportagem como um todo é ofensiva, mas ha trechos em que
a ofensa sobeja, em especial quando se destacam, do seu conjunto, as
seguintes expressoes:

[...]

Na semana passada, VEJA teve acesso a videos,
fotos e documentos que mostram que o tal sequestro ndo passou
de uma farsa montada pelos indios com a conivéncia do procurador
Reginaldo Trindade, um dos pretensos reféns.

[...]

Depois do discurso, ao som de palmas e brados de
felicitacdo, os cintas-largas presentearam o espanhol com um colar.
O procurador Reginaldo Trindade recebeu tratamento semelhante.
Os cintas-largas o hospedaram, juntamente com sua mulher, em
uma casa reservada apenas a caciques. Permitiram que ele se
comunicasse com o mundo exterior e até deixaram a sua disposi¢ao
um telefone celular Globalstar. Apesar da mordomia, Trindade nega
gue o suposto sequestro tenha sido fruto de um compl®é.

[...]

'‘Quem nédo sabe que nos cintas-largas esta tendo
garimpagem ilegal? Agora, eu tenho condicdo de ir a Justica,
conseguir uma ordem judicial, baixar o Exército e a Policia Federal
la e botar tudo abaixo?' De acordo com a lei, é justamente isso que
Trindade deveria fazer. Mas ele optou por outro caminho. 'Sei das
dificuldades econémicas de vocés e que vocés estdo cansados de
sO ouvir promessas', diz ele, ao explicar por que deixava 0s suruis
agir como criminosos. Ouvido por VEJA, Trindade nega que tenha
chancelado acordos para exploracdo ilegal de diamantes ou
madeira. As imagens obtidas pela reportagem revelam que ele n&o
€ 0 Unico a ser conivente com os indios.

Assim, atento ao caderno processual, tenho que a matéria foi
veiculada de forma distorcida da verdade dos fatos, com manchete
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sensacionalista e com contetdo que imp8s ao apelante a pecha de conivente
com ilegalidades e crimes, o que configuraria, em tese, crime de
prevaricacdo, o que lhe causou ofensa moral que deve ser indenizada"
(e-STJ fls. 1.512/1.517 - grifou-se).

Desse modo, resulta evidente que a desconstituicdo das conclusbes a que
chegou o Tribunal de origem - no tocante ndo apenas ao conteudo ofensivo da matéria
jornalistica em tela, mas a prépria responsabilidade da editora ré pelo dever de indenizar os
danos morais dessa publicacéo resultantes -, como pretendido pela ora recorrente, ensejaria
incursdo no acervo fatico-probatério da causa, o que, como consabido, € vedado ante a letra da

Sdmula n°® 7/STJ, conforme se extrai dos seguintes precedentes:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO. MATERIA
JORNALISTICA. EXTRAPOLACAO DO DIREITO DE INFORMAR FIRMADO EM
FATOS E PROVAS. SUM. 7/STJ. LEI DE IMPRENSA - LEI N. 5.250/1697. NAO
RECEPQAO. STF. INCIDENCIA DO CODIGO CIVIL. ARQUIVAMENTO DA
REPRESENTACAO PROMOVIDO PELO PARQUET. DEVER INDENIZATORIO
MANTIDO. DIVERGENCIA NAO DEMONSTRADA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. 'A pretendida incidéncia dos arts. 12, 27, VI, 49, |, 51 e 52 da Lei de Imprensa
nao oferece sustentacdo ao recurso especial, tendo em vista que o Plenario do
Supremo Tribunal Federal julgou procedente a Arguicdo de Descumprimento de
Preceito Fundamental n. 130/DF, Rel. Ministro CARLOS AYRES BRITTO, DJe n.
208 [...], 'para o efeito de declarar ndo recepcionado pela Constituicdo de 1988
todo o conjunto de dispositivos da Lei federal n° 5.250, de 9 de fevereiro de 1967"
'(REsp 660.619/DF, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA
TURMA, julgado em 03/06/2014, DJe 29/04/2015).

2. No hipotese, o recurso pode ser analisado sob a otica do Cdadigo Civil atual,
visto que os fatos ocorrem no primeiro semestre de 2003. Precedente.

3. O Tribunal de Justica atestou - analisando o teor da matéria jornalistica
publicada, a intencdo emanada da noticia, bem como o contexto em que
publicada - que houve a ocorréncia de danos indenizaveis, e ndo mero
exercicio do direito de informacéo e de liberdade de expressao; além disso,
firmou que o valor da indenizacdo estabelecido pelo magistrado de piso se
encontra adequado ao caso, ante as peculiaridades da causa. Incidéncia, no
ponto, da Sum. 7/STJ, pois modificar essas conclusdes demandam a analise
fatico-probatoéria.

4, Ndo ha falar em exclusdo do dever reparatério, pois inexistiu decisdo
absolutdria proferida no juizo penal, mas tdo somente promocao de arquivamento
da representacao criminal pelo Parquet, que pode ser, inclusive, desarquivada na
hipotese de surgirem fatos novos.

5. Nao ha falar em conhecimento do recurso pela alinea 'c' do permissivo
constitucional, pois além de fundado em fatos e provas, o julgado esta em
harmonia com a jurisprudéncia do STJ.

6. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp n° 721.920/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 17/9/2015, DJe 22/9/2015 - grifou-se).

"CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
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DE INDENIZACAO. MATERIA JORNALISTICA. 1. EXISTENCIA DE DANO
MORAL. INVERSAO DE ENTENDIMENTO. INVIABILIDADE. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DESTA CORTE. 2. VALOR FIXADO A TITULO DE
DANO MORAL. REDUCAO. IMPOSSIBILIDADE. QUANTIA QUE NAO SE
MOSTRA EXORBITANTE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A convicgcdo a que chegou o acorddo, no que tange a publicacdo de
matéria difamatoéria pelo agravante, decorreu da anélise dos fatos e provas
carreados aos autos. Assim, o acolhimento da pretensdo recursal
demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade
do especial a luz do verbete sumular n. 7 desta Corte.

2. A reviséo do valor arbitrado a titulo de indenizagcdo por danos morais apenas
sera viavel quando irrisério ou exorbitante 0 montante fixado, em evidente ofensa
aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade. Na espécie, para formar
seu convencimento, a instancia de origem valeu-se do exame das circunstancias
faticas do caso em andlise. Assim, para alterar tal entendimento, notadamente
considerando que a quantia estipulada - R$ 35.000,00 (trinta e cinco mil reais) -
nao se mostra exorbitante, necessario o revolvimento do material probatério, o
gue encontra 6bice no enunciado n. 7 do STJ.

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no AREsp n° 608.379/DF, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 17/3/2015, DJe 27/3/2015 - grifou-se).

Deve ser mantido higido, portanto, o aresto recorrido quanto a condenacgéo da
ora recorrente ao pagamento, em prol do ofendido, de indeniza¢éo, por danos morais, no valor

de R$ 35.000,00 (trinta e cinco mil reais).

2. Da impossibilidade de se condenar a parte vencida a publicar, em
periédico por ela editado, o inteiro teor da deciséo judicial proferida em seu desfavor

Quanto ao dissidio jurisprudencial suscitado, porém, impde-se reconhecer que
prospera a irresignacao recursal.

Como bem salientado pela ora recorrente, a partir do julgamento definitivo da
ADPF n° 130, pelo Supremo Tribunal Federal, restou reconhecida a néo recepc¢ao da Lei n°
5.250/1967 (Lei de Imprensa) pela Constituicdo Federal de 1988.

Desse modo, sendo certa a impossibilidade de modulacao de efeitos da referida
decisdo, reconheceu-se que a citada norma legal deve ser considerada inteiramente invalida
desde a promulgacao da Carta Maior.

Dai porque ndo subsiste mais no ordenamento juridico brasileiro previsédo legal
similar ao que constava no art. 75 da Lei de Imprensa, segundo o qual, em casos como o
presente, a publicacdo da sentenca civel (ou criminal), transitada em julgado, deveria ser
publicada, a pedido do interessado e por determinagdo da autoridade competente, em jornal,

periodico ou através de 6rgao de radiodifusé@o de real circulacdo, ou expresséo, as expensas da
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parte vencida ou condenada.

Oportuno destacar, ainda, que o contetdo do art. 75 da Lei de Imprensa nao
pode ser confundido, como foi pela Corte local, com o direito de resposta de que trata o art. 5°,
inciso V, da Constituicdo Federal

O direito de resposta era disciplinado pelos arts. 29 a 36 daquele mesmo diploma
legal ndo recepcionado e encontra amparo, atualmente, apenas no que dispdem os arts. 14 do
Pacto de San José da Costa Rica e 58 da Lei n® 9.504/1997, que nada dizem a respeito da
possibilidade de se impor a parte ofensora vencida o 6nus de promover a publicacao do inteiro
teor da decisao judicial condenat6ria proferida em seu desfavor.

Além disso, ndo é possivel argumentar que o principio da reparacao integral do
dano (art. 944 do CC/02) justifique, por si s6, a imposi¢cdo a parte vencida do énus e publicar o
inteiro teor do titulo judicial proferido em seu desfavor. Isso porque, da interpretacéo
I6gico-sistematica do préprio Cadigo Civil, resulta evidente que a reparac¢ao por danos morais
deve ser concretizada a partir do fixacdo equitativa, pelo julgador, de verba indenizatéria, e nédo
pela imposi¢cédo ao causador do dano de obriga¢gdes de fazer ndo previstas em lei ou contrato.

Nesse aspecto, basta conferir 0 que estabelece o paragrafo Unico do art. 953 do
Codigo Civil vigente, segundo o qual, nas hipdteses em que constatada a ocorréncia de injaria,

caltnia ou difamacéo, "se o ofendido ndo puder provar prejuizo material, caberd ao juiz fixar,

equitativamente, o valor da indenizacdo, na conformidade das circunstiancias do caso"

(grifou-se).

Sobreleva anotar que todas as conclusdes ora externadas foram também
esposadas pela Terceira Turma desta Corte Superior quando do julgamento do REsp n°
885.248/MG (DJe de 21/5/2010), de que resultou o aresto apontado nas razfes do especial
como paradigma, da lavra da entdo Relatora do feito, a eminente Ministra Nancy Andrighi,

recebedor da seguinte ementa:

"Lei de Imprensa. Na&o-recepcdo. Sobrevivéncia do direito de resposta.
Precedente do STF. Direito a publicacdo de sentenca. Distincdo. Auséncia de
dispositivo legal que, apds a ndo-recepcdo da Lei de Imprensa, ampare essa
pretensdo. Recurso especial improvido.

- Com o julgamento da ADPF 130, pelo STF, restou estabelecida a
nao-recepcao da Lei de Imprensa pelo atual panorama constitucional. Dada a
impossibilidade de modulacdo de efeitos de decisbes de ndo-recepcao,
consoante precedentes do STF, a Lei de Imprensa deve ser considerada
invalida desde a promulgacéao da CF/88.

- O direito constitucional de resposta, antes previsto na Lei de Imprensa, continua
passivel de protecao juridica, contudo ndo mais nos termos em que era previsto
na lei ndo-recepcionada. Para amparar tal direito, os Tribunais deverédo se valer
da regra da analogia, invocando o art. 14 do Pacto de San José da Costa Rica e
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o art. 58 da Lei 9.504/97.

- A Lei de Imprensa previa a possibilidade de se determinar a publicacdo das
sentencas civeis e criminais proferidas em causas nas quais se discutissem
ofensas perpetradas pela imprensa, no mesmo veiculo de comunicacdo em
gue a ofensa tivesse sido veiculada. Esse direito ndo se confunde com o
direito de resposta, de modo que ele ndo encontra fundamento direto na
constituicdo federal. A sobrevivéncia do direito a publicagdo da sentenca,
portanto, deve ser apreciada com os olhos voltados a legislacédo civil.

- O principio da reparacao integral do dano ndo tem alcance suficiente para
abranger o direito a publicacdo da sentenca civel ou criminal.

Recurso especial a que se nega provimento" (grifou-se).

A mesma orientacdo foi consolidada pela Segunda Secéo, conforme se colhe do

seguinte precedente:

"AGRAVO REGIMENTAL NA ACAO RESCISORIA. PROCESSUAL CIVIL. TUTELA
ANTECIPADA. REQUISITOS. VEROSSIMILHANCA DAS ALEGACOES E
FUNDADO RECEIO DE DANO. PRESENCA CUMULATIVA. DEFERIMENTO.
ART. 489 DO CPC. CONDENACAO A PUBLICACAO DE SENTENCA. LEI DE
IMPRENSA. NAO-RECEPCAO. STF. ADPF 130/DF. AUSENCIA DE DISPOSITIVO,
SEJA LEGAL OU CONSTITUCIONAL, QUE AMPARE ESSA PRETENSAO.
PRECEDENTE DA TERCEIRA TURMA (REsp 885.248/MG, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/12/2009, DJe 21/05/2010).
FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO AGRAVADA.
1. O agravante nédo trouxe argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos
gque alicercaram a decisdo agravada, razado que enseja a negativa do provimento
ao agravo regimental.

2. A concessédo da antecipacdo da tutela em acéo resciséria é possivel quando
presentes cumulativamente os requisitos autorizadores do art. 273 do CPC (art.
489 do CPC).

3. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, é cabivel a acao rescisoOria, com
fulcro no art. 485, inciso V, do Cdédigo de Processo Civil, quando o acérdao
rescindendo encontrar suporte em norma declarada inconstitucional pelo
Supremo Tribunal Federal, ainda que, a época do julgado rescindendo, o
dispositivo legal tivesse interpretacédo divergente. Precedentes.

4. Na hipotese, o Pleno do Supremo Tribunal Federal, em 30.04.2009, julgou
procedente, por maioria, a Arguicdo de Descumprimento de Preceito
Fundamental - ADPF 130/DF, relator Ministro Carlos Britto, considerando
nao-recepcionado pela Constituicdo Federal todo o conjunto de dispositivos
da Lei de Imprensa (Lei 5.250/67).

5. O direito a publicacdo de sentenca, que ndo se confunde com o direito
constitucional de resposta, ndo encontra fundamento direto na Constituicao
Federal, nem é abrangido pelo principio da reparacéo integral do dano, que
norteia a legislagéo civil. Precedente da Terceira Turma (REsp 885248/MG,
Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/12/2009,
DJe 21/05/2010).

6. Dos elementos existentes nos autos, extrai-se que o acoérdao rescindendo
considerou devida a publicagdo da sentenca civil condenatéria nos mesmos
moldes das noticias que ensejaram a acao de indenizagdo, com base nos artigos
12, paragrafo Gnico e 75 da Lei de Imprensa.



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

7. Destarte, em um exame perfunctorio, proprio das liminares, constata-se a
plausibilidade juridica das alegacdes da autora, pelo menos no que tange a
impossibilidade de condenacdo a publicacdo da sentenca condenatéria em
periddico.

8. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(AgRg na AR n° 4.490/DF, Rel. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS), SEGUNDA SECAO, julgado em
25/8/2010, DJe 1°/9/2010 - grifou-se).

Patente, assim, que o acorddo recorrido distanciou-se da lei e da jurisrpudéncia
pacifica desta Corte acerca do tema ao impor a recorrente obrigacdo de fazer que sé
encontrava respaldo no art. 75 da Lei de Imprensa, completamente estranha, portanto, ao novo
panorama constitucional brasileiro.

Por fim, faz-se oportuno destacar, que a referida obrigacdo de fazer ora
questionada também né&o é contemplada pelo Projeto de Lei n° 6.446/2013, em tramitacao
no Congresso Nacional e que tem por objetivo, suprindo o vacuo normativo deixado pela néo
recepcdo da Lei n°® 5.250/1967, disciplinar o exercicio do direito de resposta ou retificacdo do

ofendido em matéria divulgada, publicada ou transmitida por veiculo de comunicacao social.

3. Do dispositivo

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso especial para, cumprindo a
funcdo uniformizadora desta Corte Superior, afastar da condenacdo imposta a recorrente
apenas a obrigacdo de promover a publicacdo integral da decisdo condenatdria.

E o voto.
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