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HABEAS CORPUS N° 300.570 - SP (2014/0190761-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

ADVOGADO : FLAVIO DE ALMEIDA PONTINHA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO
PACIENTE : ALEKSANDRO DALLA VALLE
EMENTA

HABEAS CORPUS WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. EXECUCAO PENAL.
PROGRESSAO DE REGIME. REQUISITO SUBJETIVO.
DETERMINACAO DO EXAME CRIMINOLOGICO.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. Com o advento da Lei n. 10.792/2003, embora ndo mais se exija,
de plano, a realizacdo de exame criminologico, o juiz da Vara de
Execugbes Criminais ou mesmo o Tribunal de Justica estadual
podem, de forma devidamente fundamentada e diante das
peculiaridades do caso concreto, determinar a realizacdo do referido
exame para a formacéo do seu convencimento acerca do implemento
do requisito subjetivo. Inteligéncia da Simula n. 439 do STJ.

2. N ha constrangimento ilegd no ponto em que, de forma
devidamente fundamentada, foi cassada a decisGo que deferiu a
progressdo para 0 regime semiaberto, com a determinagéo da
realizacdo de exame criminolégico para a afericdo do requisito
subjetivo, hgja vista as peculiaridades do caso concreto, notadamente
a recidiva do apenado em crimes de natureza patrimonia e o registro
de fdta disciplinar grave, em 18/7/2012, consistente em posse de
aparelho celular.

3. Habeas corpus n&o conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer da
ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi
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Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 23 de outubro de 2014

MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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HABEAS CORPUS N° 300.570 - SP (2014/0190761-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

ADVOGADO : FLAVIO DE ALMEIDA PONTINHA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

PACIENTE : ALEKSANDRO DALLA VALLE

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

ALEKSANDRO DALLA VALLE, paciente neste habeas
corpus substitutivo de recurso especial, estaria sofrendo coagao ilegd em seu
direito de locomoc&o, em decorréncia de acérddo proferido pelo Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo, nos autos do Agravo de Execucéo Pena n.
2014.0000357798.

O paciente cumpre pena de 11 anos e 8 meses de recluséo, pela
pratica dos crimes de roubo, receptacdo, estelionato, furto qualificado e
associacdo para o tréfico, com inicio da execucdo em 21/11/2010 e término
previsto para 24/3/2020.

Em 11/11/2013, o Juiz da Vara das Execucdes Criminais da
Comarca de Marilia/SP concedeu-lhe a progresséo para 0 regime semiaberto
(Execucdo n. 657.534).

Inconformado, o Ministéio Publico interpds agravo em
execucao no Tribunal de Justica estadual, provido para cassar o decisum de
primeiro grau e determinar a realizacdo de exame criminoldgico para a afericéo
do requisito subjetivo.

Nesta Corte, a impetrante sustenta a ocorréncia de
constrangimento ilegal, ao argumento de que "a le federal n. 10.792, que
entrou em vigor no dia 1° de dezembro de 2003, ndo mais exige 0 prévio
parecer da Comissdo Tecnica de Classificagdo e o exame criminologico do
reeducando para a instrucéo do pedido de progressao de regime, sendo
suficiente, aém do requisito temporal, a comprovacdo de bom comportamento
carcerario emitido pelo Diretor do estabelecimento prisona” (fl. 2).

Alega que estédo preenchidos os requisitos objetivo e subjetivo
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necessarios para a progresséo de regime prisona e sdienta que esse ultimo
requisito encontra-se devidamente demonstrado pelo atestado de bom
comportamento carcerario.

Requer o restabelecimento da deciséo que deferiu ao paciente a
progressao para o regime semiaberto.

A liminar fol indeferida (fls. 34-36).
Informagdes prestadas.

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do
writ (fls. 62-67), em parecer assim ementado:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
UTILIZACAO INADEQUADA DO REMEDIO HEROICO.
EXECUCAO DA PENA. PROGRESSAO DE REGIME. EXAME
CRIMINOLOGICO. EXIGENCIA DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. INCIDENCIA DA SUMULA N° 439 DESSE
AUGUSTO SUPERIOR  TRIBUNAL DE  JUSTICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.

- A juriorudénciado STJ e do STF assentou o entendimento de que
0 habeas corpus néo deve ser conhecido quando consdir em
utilizaco inadequada da garantia condituciond, em subgtituicéo aos
recursos ordinariamente previstos nas les processuas.

- N&o ha que se fdar em condrangimento ilegd quando a deciséo
gue determina a redizacéo de exame criminolégico para mahor andise
do requidto subjetivo para a progressio de regime o faz com
fundamento nas peculiaridades do caso concreto, a teor do disposto
no Enunciado n* 439 do STJ, segundo o qud: "Admite-se 0 exame
ciminologico pelas peculiaridades do caso, desde que em deciséo
motivada".

- Parecer pdo ndo conhecimento do writ ou, acaso conhecido, pela
denegacéo da ordem.



A

»
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 300.570 - SP (2014/0190761-7)
EMENTA

HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. EXECUCAO PENAL.
PROGRESSAO DE REGIME. REQUISITO SUBJETIVO.
DETERMINACAO DO EXAME CRIMINOLOGICO.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. Com o advento da L& n. 10.792/2003, embora ndo mais se exija,
de plano, a realizacdo de exame criminologico, o juiz da Vara de
ExecucBes Criminais ou mesmo o Tribunal de Justica estadual
podem, de forma devidamente fundamentada e diante das
peculiaridades do caso concreto, determinar a realizagéo do referido
exame para a formacgao do seu convencimento acerca do implemento
do requisito subjetivo. Inteligéncia da Simula n. 439 do STJ.

2. Ndo ha constrangimento ilegd no ponto em que, de forma
devidamente fundamentada, foi cassada a decisdo que deferiu a
progressdo para 0 regime semiaberto, com a determinacdo da
realizacdo de exame criminolégico para a afericdo do requisito
subjetivo, hgja vista as peculiaridades do caso concreto, notadamente
arecidiva do apenado em crimes de natureza patrimonia e o registro
de falta disciplinar grave, em 18/7/2012, consistente em posse de
aparelho celular.

3. Habeas corpus néo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

Preliminarmente, releva salientar que o Superior Tribunal de
Justica, na esteira do que vem decidindo o Supremo Tribunal Federal, n&o
admite que o remédio congtitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso
proprio (apelacdo, agravo em execucdo, recurso especial), tampouco a revisao
criminal, ressalvadas as situagcbes em que, a vista da flagrante ilegalidade do ato
apontado como coator, em prejuizo da liberdade do paciente, sgja cogente a
concessao, de oficio, da ordem de habeas corpus.

Sob tais premissas, nao identifico suficientes razdes, na
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espécie, para engendrar a concessao, ex officio, da ordem.

O paciente cumpre pena de 11 anos e 8 meses de recluséo, pela
pratica dos crimes de roubo, receptacdo, estelionato, furto qualificado e
associacdo para o tréfico, com inicio da execucdo em 21/11/2010 e término
previsto para 24/3/2020.

Em 11/11/2013, foi progredido para o regime semiaberto, em
decisdo assm fundamentada (fls. 56-58):

[.]

Malgrado o requerimento miniderid retro, oportuno acrescentar que,
com 0 advento da Le n. 10.792/03, a qua néo gpresenta quasquer
vicdos sga maeid ou foomd a ensgar a declaracdo de sua
incondtituciondidade, dando nova redacdo ao atigo 112 da Le de
Execucéo Pend, restou dispensado prévio exame aiminolégico para a
concessao de progressao de regime prisond.

[...]

Ademals, tratando-se de mera progresséo ao regime semiaberto,
jpouCcO MeNOS oneroso que o regime fechado, ndo se deve emprestar
a0 exame do caso critério mas rigoroso, sob pena de tirar-se todo o
estimulo a0 reeducando que, no regime intermediaio, ndo sera
devolvido a liberdade nem ao convivio aberto com o meio socid,
dfigurando-se a conveniénda e judica de conceder a progressao
desgada, no curso da qud, en sendo seu comportamento
inadequado, podera sofrer pronta regressao.

Deve ser concedida a progresséo ao regime prisond semiaberto ao
sentenciado que cumpre a fracdo de 1/6 da pena e tem boa conduta,
pois 0 importante mesmo € a apuracdo da conduta prisond do
condenado e a veificacdo do exercicio de atividades socidizantes
praticadas por de, sendo certo que, na moddidade intermedidria,
continuard cumprindo a san¢do mais esimulado a demongtrar gptidéo
para a vida futuraem sociedade que no Sstemafechado.

[..]

Tem-se como requisto subjetivo a progressdo de regime o bom
comportamento carcerdrio comprovado peo diretor do
estabdecimento prisonal (fls13). Ndo ha ncoticias de fdtas
disciplinares auais em andamento que desabone o pedido.

Por fim, o requisto objetivo fa preenchido, conforme cdculo de
beneficios elaborado a fls 56 do rotero de penas com témino
previsto para 24/03/2020.

A Corte de origem, por sua vez, deu provimento ao agravo
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interposto pelo Ministério Publico, para cassar o decisum de primeiro grau e
determinar a realizacdo de exame criminologico para a afericdo do requisito
subjetivo. O acérddo de fls. 22-24 foi assim fundamentado:

O agravado se encontra condenado a pena de 11 anos e 8 meses de
recluso, pela prética roubo, receptacéo, estelionato, furto qudificado
e asociacdo para tréfico, com término previso para 25 de auil de
2020 (fls 11- F.A)).

Regidra falta disciplinar de natureza grava em 18 de julho de
2012, consistente em posse de apareho cdular.

E rencidente sendo sua personalidade voltada aos crimes
patrimoniais, o que indica prognose negativa, bem como a
necessdade de realizacdo de exame criminolégico, sendo
necessio avdiar a absorcdo da tergpéutica pend para confirmar sua
aptidéo a progressao a regime menos gravoso.

Dessa forma, sem a redizacéo de exame criminolégico para se auferir
a asdmilacZo da tergpéutica pend bem como se reline dementos
indicativos que néo voltara a ddingiir, ndo se modtra razoave ser
promovido ao regime aberto, devendo demonstrar ser merecedor da
admgada progressdo no regime intermedi&rio para que néo cologque em
rsco a sociedade.

Com relacéo a redizacéo do exame criminolégico, cumpre anotar que,
embora tenha Sdo dada nova redacdo ao art. 112 da Le de
Execugdes Penais, pda La n.° 10.792/2003, ndo se exigindo mas o
exame criminol6gico, esse pode ser redizado sempre que 0 uizo das
Execucles julgar necessario, diante das peculiaridades da causa.

Essa E. Camara tem entendido que 0 exame criminol0gico néo

foi abolido totadmente e € necessirio quando se tratar de mas de um
crime praticado com violénda ou grave ameaga, Ou apresente o
condenado inlmeras infragbes penais e anda quando demongtre
perigosidade na execucdo do crime acimada média

E esse € 0 caso sub judice, ja que 0 agravado demonsra
persondidade violenta, ndo havendo como se andisar a posshilidade
da concessio de beneficio rddivo a execucdo pend sem que sga
redlizado o exame criminoldgico.

Ede ser reformada, pois, a decisio agravada.

A Le de Execucdo Penal, em seu artigo 112, determina que a
execucao da pena segja feita de forma progressiva e estabelece, para tanto, a
obrigatoriedade do preenchimento dos requisitos objetivo e subjetivo para a
transferéncia do apenado ao regime menos rigoroso:

Art. 112. A pena privaiva de liberdade sera executada em forma
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progressva com a transferéncia para regime mencs rigoroso, a ser
determinada pelo juiz, quando o preso tiver cumprido ao menos um
sexto da pena no regime anterior e ostentar bom comportamento
carcerario, comprovado peo diretor do estabelecimento, respeitadas
as normas que vedam a progressao.

Convém destacar, por oportuno, que a Le n. 10.793/2003
alterou a antiga redacéo do art. 112 da Lei de Execugbes Penais, ndo mais
exigindo, de plano, a realizacdo de exame criminoldgico para avaliar o requisito
subjetivo do apenado. Vae dizer, o exame pericia deixou de ser imprescindivel
e obrigatorio para a obtencdo do beneficio.

Contudo, consoante entendimento sedimentado no Superior
Tribunal de Justica, a ateracdo legidativa ndo suprimiu o exame criminol ogico,
de modo que o juiz poderd, quando as peculiaridades do caso recomendarem
maior cautela, determinar a sua elaboracéo para aferir o mérito do condenado,
desde que o faca de forma fundamentada. Esse é, inclusive, o teor da
Slmula 439 do Superior Tribunal de Justica, ao dispor que se admite "o exame
criminologico pelas peculiaridades do caso, desde que em deciséo motivada'.

Por essas razdes, ndo visumbro o alegado constrangimento
ilegd de que estaria sendo vitima o paciente, pois a instancia ordinéria apontou
fundamentos concr etos que, efetivamente, justificam a realizagcdo do exame.

O acérddo impugnado referiu-se a recidiva do paciente —
especialmente na pratica de crimes patrimoniais (roubo, receptacéo,
estelionato, furto qualificado e associagéo para o trafico) — e ao registro de
falta disciplinar grave (posse de aparelho celular) no cumprimento da pena,
praticada em 18/7/2012. Tais elementos, analisados em conjunto,
recomendam maior cautela para a obtencdo do beneficio.

[lustrativamente:

[..]

1. Consoante a jurigprudéncia deste Tribund, embora a nova redacéo
do atigo 112 da Le n° 7.210/84 ndo mas exija, de plano, a
redizac0 de exame criminologico, cabe a0 magidrado veificar 0
aendimento dos requisitos subjetivos a luz do caso concreto,
podendo, por isso, determinar a redizaco da pericia, se entender
necessaio, ou mesmo negar o0 beneficio, desde que o faca
fundamentadamente, quando as peculiaridades da causa assm o
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recomendarem, em observancia ao principio da individudizacgo da
pena, previso no art. 5.°, indso XL VI, da Condituicéo Federd.
2.""Admite-se 0 exame aiminoldgico pelas peculiaridades do caso,
desde que em decisio mativadd' (Enunciado n.° 439 da Simula desta
Corte).

3. Na hipdtese, a exigéncia do exame aiminolégico fa devidamente
fundamentada peo Tribund a quo, consgnando-se que saria
recomendavel uma mahor avdiacio do requisto subjetivo, tendo em
vida a periculosdade do Reeducando, condenado pela pratica de
crimes gravissmos (trés homicidios qudificados, sendo um na forma
tentada), e que possui longa pena a cumprir, cujo término esta previso
para 21/04/2030. Além disso, durante a execucdo da pena, cometeu
variasfdtas distiplinares de natureza grave. Precedentes.

[..]

(HC 234.097/SP, Rd. Minigra LAURITA VAZ, 57T., Dje de
25/9/2013)

[..]
1. Deve ser mantida por seus proprios fundamentos a decisdo que
manteve a redizacZo de exame criminol0gico, porquanto demonstrada,
concretamente, a necessdade de efetivacéo do referido procedimento,
destacando-se a gravidade dos ddlitos cometidos e as fdtas graves
praticadas durante 0 cumprimento da pena, bem como a importancia
do dudido exame para se avdiar a adequacéo do apenado a nova
redlidade do regime menos rigoroso.

[..]

(AgRg no HC 241.231/SP, Rd. Minisro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, 67T., Dje de 6/3/2013)

[..]

3. N&o ha condrangimento ilegd no ponto em que, de forma
devidamente fundamentada, foi determinada a redizacdo de exame
criminologico, hga vida a exigéndia de fdtas graves cometidas pelo
paciente (gpreensio de um cdular, um carregador, dois fones e
subgténcias entorpecentes).

4. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 229.880/SP, de minhareatoria, DJe de 4/8/214)

[...]

2. Na hipdtese, se fez regidrar a gravidade dos crimes praticados pelo
condenado, com dta pena a descontar, reincidéncia especifica, bem
como regisro de fdtas graves (duas fugas), 0 que indica a sua
periculoddade e, portanto, a necessdade de andisar com mas
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cuidado a sua plena capacidade de retorno a sociedade.

3. Agravo regimentd improvido.

(AgRg no HC 268.025/SP, Rd. Minigro JORGE MUSS|, 57T., Dje
de 2/4/2014)

A coacdo imposta em uma condenacao, por igualmente possuir
escopo de defesa socia, deve ter sua eficacia preservada pelo aplicador do
direito na fase executéria. Assim, penso que ndo se pode afastar, de forma
genérica, a consideracdo acerca da gravidade dos crimes praticados pelo
apenado ou o seu historico prisiondl.

Em casos pontuais, a circunstancia de o apenado ter praticado
varios crimes e o registro de falta disciplinar grave no curso da execucdo pena
podem ser sopesados, conjuntamente, como indicativos de maior
periculosidade do preso, a recomendar cuidado na promocdo de beneficios,
pois 0 atestado de bom comportamento carceréario traduz informacéo
padronizada — gerada por um critério administrativo — e € assinado por
pessoa gque nao possui, necessariamente, capacitacdo especifica para
aferir dados e condicionamentos de natureza psicolégica do preso.

Ademais, a determinacdo do exame criminolégico né&o
traduz nenhuma barreira aos direitos da execucao penal; apenas define a
realizacao de diligéncia para melhor individualizar a pena.

A vista do exposto, ndo conhego do habeas corpus e,
examinando seu contetdo, ndo identifico constrangimento ilegd que pudesse
me levar a, ex officio, conceder a ordem postulada.
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