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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 297.175 - SP (2014/0147174-3)

RELATOR : MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : LEANDRO DE COL LOSS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : DIEGO ALVES MARTINS (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESCABIMENTO. EXECU(;AO PENAL. FALTA GRAVE.
ALTERACAO DA DATA-BASE PARA A CONCESSAO DE NOVOS
BENEFICIOS, EXCETO INDULTO, COMUTAC;AO E LIVRAMENTO
CONDICIONAL. PERDA DE 13 DO TEMPO REMIDO.
FUNDAMENTAQAO CONCRETA. ART. 127 C.C. O ART. 57 DA LEI
7.210/84 (LEP). HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.

— O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento
da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, passou a inadmitir
habeas corpus substitutivo de recurso préprio, ressalvando, porém, a
possibilidade de concessdo da ordem de oficio nos casos de flagrante
ilegalidade.

— A falta disciplinar de natureza grave resulta na alteragao
da data-base para a concessdo de novos beneficios, salvo indulto,
comutagéo e livramento condicional, conforme entendimento firmado pela
32 Secéao desta Corte, no julgamento do EREsp 1.176.486/SP.

— O art. 127 da Lei 7.210/84, com a nova redagédo dada pela
Lei 12.433/11, concede ao juizo da execucdo a discricionariedade para
determinar o patamar de perda do tempo remido, observados o0s
parametros do art. 57 da LEP (a natureza, os motivos, as circunstancias
e as consequéncias do fato, bem como a pessoa do faltoso e seu tempo
de prisao).

— Na hipotese dos autos, o0 juizo da execucdo declarou a
perda de 1/3 do tempo remido, apresentando fundamentacéo apta, com
base nos parametros do art. 57 da LEP, o que justifica a escolha desse
patamar. Precedentes: HC 232.929/DF, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 20/06/2014; HC 279.384/RS, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe
02/05/2014; HC 282.263/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
DJe 10/04/2014.

Habeas corpus nédo conhecido, mas concedida a ordem de
oficio para afastar a interrup¢éo da contagem do lapso temporal para o
livramento condicional, o indulto e a comutag&o de pena.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, em
conformidade com o0s votos e as notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, néo
conhecer do pedido, expedindo, contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior
(Presidente), Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 23 de outubro de 2014(data do julgamento)

MINISTRO ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)

Relator
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HABEAS CORPUS N° 297.175 - SP (2014/0147174-3)

RELATOR : MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : LEANDRO DE COL LOSS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DIEGO ALVES MARTINS (PRESO)
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP) (Relator):

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, impetrado em
favor de DIEGO ALVES MARTINS contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo.

Consta dos autos que o Juizo da Vara de Execugdes Criminais, em razdo
da pratica de falta grave pelo ora paciente (desobediéncia a ordem legitima de servidor),
determinou a regressao de regime, a alteracdo da data base para nova progressao, a
perda de 1/3 dos dias remidos e o reinicio da contagem de prazo de cumprimento de
pena para fins de obtencdo de novos beneficios. Interposto agravo em execucao pela

defesa, o Tribunal a quo negou provimento ao recurso, nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO EM EXECUCAO - Falta grave - Preliminar de
nulidade da r. sentenca repelida - Requisito previsto pelo art. 18 da LEP é
exigido apenas em caso de regressdo - NO mais, quanto aos dias
remidos, o art. 127 da LEP determina de forma clara a perda de até 1/3
dos dias, 0 que foi plenamente justificado - Auséncia de fundamentacao
n&o pode ser confundida com fundamentacao sucinta - Falta disciplinar de
natureza grave possui conddo de interromper o lapso temporal a ser
considerado na concessao de beneficios, interpretacédo do art. 18 e 12 da
LEP conforme preceitos constitucionais - Negado provimento ao agravo.
(fl. 92).

O impetrante sustenta a falta de fundamentacéo da decisdo de primeiro
grau quanto a perda dos dias remidos no patamar maximo de 1/3 (um terco), bem
como que o cometimento de falta grave ndo constitui causa para a alteracdo da

data-base para a obtencdo de novos beneficios da execucdo, devendo, inclusive, ser

aplicado a hipotese o disposto na Sumula 441/STJ.



A\
@
e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Requer, assim, 0 restabelecimento da data-base anterior para a
concessao de novos beneficios e o restabelecimento dos dias remidos.

Prestadas as informacdes (fls. 109/110), o Ministério Publico Federal
opinou as fls. 139/143.

E o relatorio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP) (Relator):

O presente habeas corpus ndo merece conhecimento, pois impetrado em
substituic&o a recurso proprio (HC 109956, Relator Ministro MARCO AURELIO, Primeira
Turma, DJe 11/9/2012). Contudo, nada impede que, de oficio, constate-se a existéncia
de manifesta ilegalidade que impligue em ofensa a liberdade de locomocé&o do paciente
(HC 271.890/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe
03/09/2014).

Passo, portanto, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegalidade.

O Juizo da Vara de Execucdes Criminais, em razao da pratica de falta
grave pelo ora paciente (desobediéncia a ordem legitima de servidor), determinou a
perda de 1/3 dos dias remidos e a alteragéo da data base para a obtencédo de novos

beneficios, nos seguintes termos:

Portanto, certa a pratica de falta grave, impde-se a
aplicacéo do artigo 127 da Lei de Execucéo Penal com a perda de 1/3 do
tempo remido, ante a gravidade da falta que rebaixa o nivel de disciplina
na unidade prisional, causando instabilidade no ambiente carcerario.

Ante 0 exposto:

l. reconheco a falta disciplinar grave cometida pelo

sentenciado em 09/04/2012;

Il. determino a regressdo do sentenciado ao regime

fechado, se o caso, nos termos do art. 118, |, da LEP;

M. declaro a perda de 1/3 do tempo remido, iniciando

novo periodo a partir da data da ultima infragéo julgada
(art. 127 da LEP).(fl. 112).

O Tribunal de origem, em sede de agravo em execucao interposto pela

defesa, manteve a decisao de primeiro grau (fls. 89/97), asseverando:

Afirma a Douta Defesa que a r. decisdo carece de
fundamentacéo, devendo ser estipulada a perda de 1 (um) dia apenas e
n&o de 1/3 como determinado.

Ocorre que a auséncia de fundamentacdo ndo pode ser
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confundida com fundamentacéo sucinta.

O douto magistrado muito bem analisou a conduta do
recorrente que caracterizou a falta disciplinar e a sua natureza motivou a
frac&o de dias remidos a serem perdidos.

Por oObvio que a avaliagdo acerca da espécie de falta
disciplinar € que determina o montante de tempo a ser desconsiderado
para fins de remicdo de pena e, no presente caso, tudo isso consta da
deciséo recorrida.

Neste diapaséao, é de se dizer também, que a regressao de
regime incide obrigatoriamente na interrupcdo do lapso temporal (art. 12
da LEP) e que a prética de falta grave acarreta em tal regresséao (art. 18
da LEP), sendo assim, inconteste que a interrupgéo do lapso temporal a
ser considerado na concessdo de beneficios é um efeito secundario do
reconhecimento de falta disciplinar grave, sendo que um nao € subsidiario
ao outro, assim, Nnos casos em gue a regressao de regime nao é possivel
pelo simples fato de ndo haver regime mais gravoso, ndo ha que se falar
gue nao havera interrupcao do lapso temporal.

N&o se trata de criacao jurisprudencial sem fundamentacao
legal, ou até mesmo de aplicacdo de analogia in malam partem, o que se
tem, na verdade, € uma interpretacdo da Lei de Execucbes Penais em
consonancia com principios constitucionais.

A corrente doutrinaria que defende que a falta grave
praticada por sentenciado que ja se encontra em regime fechado nao
enseja a interrupcdo do lapso temporal, fere claramente o principio da
isonomia, visto que pelo teor dos arts. 3 e 59 do Codigo Penal, em regra,
um individuo que inicia sua pena em regime fechado tem um grau maior
de imersdo na criminalidade do que um individuo que inicia sua pena em
regime semiaberto, porém, em uma situagcdo em que ambos cometem
falta grave, tem-se que o segundo sera o mais prejudicado, pois, tera seu
lapso temporal interrompido pela regresséo de regime, cabendo salientar
gue ndo existe justificativa plausivel para um tratamento mais gravoso ao
reeducando que cometeu um delito de menor gravidade.

O fato de o agente integrar 0 regime mais gravoso existente
j& indica que o reeducando cometeu delito(s) de muita gravidade, sendo
gue o mesmo ndo pode ser beneficiado pelo fato de possuir um maior
grau de periculosidade e indole voltada para a criminalidade.

Destarte, é sim, de se falar na interrupcao do lapso temporal
para concessdo dos beneficios, pela ocorréncia de falta disciplinar de
natureza grave.

Por tudo isso ndo ha que se dizer do desacerto da r.
sentenca combatida, devendo ser mantida em sua integralidade, por estar
devidamente amparada pela legislacéo. (fls. 94/96).

Quanto ao tema, a Terceira Secao desta Corte, que no julgamento do
EREsp 1.176.486/SP, da relatoria do Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, publicado
no DJe de 1/6/2012, uniformizou o entendimento de que a falta disciplinar de natureza

grave resulta na alteracdo da data-base para a concessao de novos beneficios, salvo
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livramento condicional, indulto e comutacéo da pena.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados:

HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ANALISE DE OFICIO
QUANTO A OCORRENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
EXECUQAO PENAL. FALTA GRAVE. FUGA. NOVA DATA-BASE
PARA BENEFICIOS. EXCETUADOS O LIVRAMENTO CONDICIONAL,
A COMUTAQAO E O INDULTO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. WRIT NAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, em face da nova
jurisprudéncia da Suprema Corte (HC n.° 109.956/PR, Relator Ministro
Marco Aurélio, 12 Turma, DJe 11.09.2012; HC n.° 108.901/SP, Ministra
Céarmen Lucia, 22 Turma, DJe 10.05.2013), também passou a restringir
as hipéteses de cabimento do habeas corpus, de forma a inadmitir a
utilizacdo do remédio constitucional em substituicAo ao recurso proprio
(apelacdo, agravo em execucao, recurso especial), tampouco a revisdo
criminal (HC n.° 183.889/MS, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, 62
Turma, DJe 26.08.2013).

2. Nao obstante essa mudanca de paradigma, ambas as
Cortes tém feito a ressalva de que, quando do manejo inadequado do
habeas corpus como substitutivo, nada impede que o Supremo Tribunal
Federal ou o Superior Tribunal de Justica - conforme o caso - analise a
guestéo de oficio, nas hipéteses de flagrante ilegalidade, abuso de poder
ou teratologia juridica.

3. A caracterizacdo de falta disciplinar de natureza
grave, consubstanciada na pratica de fuga, resulta em novo marco
interruptivo para concessdo de novos beneficios, exceto indulto,
comutacdo e livramento condicional, conforme entendimento
sedimentado pela 32 Secdo desta Corte, ao julgar os Embargos de
Divergéncia no Recurso Especial n.° 1.176.486/SP.

4. Habeas Corpus ndo conhecido. (HC 274.396/RS, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
19/09/2013, DJe 27/09/2013)

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. FALTA
DISCIPLINAR DE NATUREZA GRAVE (FUGA). INTERRUPCAO DO
PRAZO PARA FRUICAO DE DIREITOS PELO CONDENADO,
DURANTE A EXECUCAO DA PENA. PROGRESSAO DE REGIME:
CABIMENTO. ENTENDIMENTO FIXADO PELA TERCEIRA SECAO
DESTA CORTE, NO JULGAMENTO DO ERESP 1.176.486/SP. NOVO
MARCO: DATA DO COMETIMENTO DA INFRACAO DISCIPLINAR.
LIVRAMENTO CONDICIONAL E INDULTO: AUSENCIA DE PREVISAO
LEGAL. HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONCEDIDO.

1. Consoante entendimento fixado por este Superior
Tribunal de Justica, o cometimento de falta disciplinar de natureza grave
pelo Executando acarreta o reinicio do computo do intersticio necessario
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ao preenchimento do requisito objetivo para a concessao da progressao
de regime (EREsp 1.176.486/SP, Terceira Secéo, Rel. Min. NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, DJe de 01/06/2012), iniciando-se o novo periodo
aquisitivo a partir da data da ultima infrac&@o disciplinar.

2. O cometimento de falta grave, embora interrompa o
prazo para a obtencdo da progressao de regime, ndo o faz para fins
de concessdo de livramento condicional, por constituir requisito
objetivo ndo contemplado no art. 83 do Cédigo Penal. Simula n.° 441
deste Tribunal.

3. SO poderd ser interrompido o prazo para a aquisi¢ao
do indulto, parcial ou total, se houver expressa previsdo a respeito
no decreto concessivo da benesse. Precedentes.

4. Habeas corpus parcialmente concedido, a fim de
restringir a interrupgéo do prazo tdo somente para fins de progresséo de
regime, considerando como data-base para a contagem do novo periodo
aquisitivo o dia do cometimento da ultima falta grave. (HC 241.088/RS,
Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 19/03/2013, DJe
26/03/2013)

No que diz respeito a perda dos dias remidos em razdo da pratica de falta
grave, o art. 127 da Lei n. 7.210/84 (LEP), com a nova redacdo dada pela Lei n.
12.433/11, concede ao juizo da execucdo a discricionariedade para determinar o
patamar de perda do tempo remido, observados os parametros do art. 57 da LEP (a
natureza, oS motivos, as circunstancias e as consequéncias do fato, bem como a
pessoa do faltoso e seu tempo de prisdo), recomecando a contagem a partir da data da
infrag&o.

No mesmo sentido, os seguintes julgados:

HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. EXECUCAO PENAL.
FALTA GRAVE. PERDA DE 1/3 DOS DIAS REMIDOS.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. NATUREZA DA INDISCIPLINA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova
jurisprudéncia da Corte Suprema, também passou a restringir as
hipoteses de cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o remédio
constitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso ou agéo cabivel,
ressalvadas as situacbes em que, a vista da flagrante ilegalidade do ato
apontado como coator, em prejuizo da liberdade do(a) paciente, seja
cogente a concessao, de oficio, da ordem de habeas corpus.

2. A configuragdo da falta disciplinar de natureza grave
enseja a perda dos dias remidos que, ap0s a nova redacdo conferida
ao artigo 127 da Lei de Execucdo Penal, deve ser limitada a fracao
maxima de 1/3, observados os critérios do artigo 57, do mesmo
diploma legal.
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3. No caso, houve fundamentacdo concreta para
justificar a perda dos dias remidos na fragdo maxima, pois o juiz das
execucdes fez alusdo a modalidade da falta disciplinar, consistente
em fuga, objetivamente caracterizada, em compara¢gdo com outras
modalidades de infracdes disciplinares, como mais grave, a outorgar
0 percentual maximo previsto em lei.

4. A fixacdo de critérios objetivos - atenta aos principios de
proporcionalidade e razoabilidade - na definicdo da gravidade das diversas
espécies de falta disciplinar na execucao penal atende as peculiaridades
do sistema de cumprimento de penas, em que o tratamento isondmico e
objetivo dos internos é indispensavel a manutencdo da ordem e da
segurancga do sistema como um todo.

4. Ordem né&o conhecida.

(HC 232.929/DF, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 03/06/2014, DJe 20/06/2014).

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS. (1)
IMPETRACAO  SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) FALTA GRAVE. APURACAO.
PAD. (3) REGRESSAO DE REGIME. POSSIBILIDADE. (4)
INTERRUPC}AO DO LAPSO TEMPORAL PARA NOVA PROGRESSAO
E OBTENCAO DE BENEFICIOS, EXCETO LIVRAMENTO
CONDICIONAL. FLAGRANTE ILEGALIDADE. EXISTENCIA, QUANTO
A COMUTACAO E AO INDULTO. (4) PERDA DE 1/3 DOS DIAS
REMIDOS. EFETIVA FUNDAMENTAC}AO. ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. (5) WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA
DE OFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do emprego
do habeas corpus, em prestigio a0 ambito de cognicdo da garantia
constitucional, e, em louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi
impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. A tese da necessidade de Processo Administrativo
Disciplinar - PAD para reconhecimento da pratica de falta grave
amolda-se a jurisprudéncia atual desta Corte Superior, decidida em sede
de recurso especial representativo de controvérsia - REsp n°
1.378.557/RS. Na hipétese dos autos, ndo obstante a tese suscitada pela
defesa, constata-se que houve a instauracao do respectivo procedimento,
PAD n° 093/IPU/2012, o qual restou devidamente homologado pelo juizo
competente.

3. A caracterizacdo da falta grave justifica a regresséo
cautelar do regime prisional e a interrupcao do lapso temporal para
obtencdo de beneficios, exceto para a concessdo do livramento
condicional, do indulto e da comutacdo de pena. No caso em apreco,
vislumbra-se manifesta ilegalidade, uma vez que as instancias ordinarias
determinaram a modificacdo da data-base em relacdo a progressao de
regime e demais beneficios, excetuando apenas o livramento condicional.

4. A perda dos dias remidos em sua fragdo maxima (1/3
- um tergo) exige fundamentacédo idonea do Juizo da Execucéo, o
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gue se verifica no caso.

5. Writ ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
afastar, também, a interrup¢cdo da contagem do lapso temporal para
concesséao do indulto e da comutacéo.

(HC 279.384/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 24/04/2014, DJe 02/05/2014).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO-CABIMENTO. RESSALVA DO ENTENDIMENTO
PESSOAL DA RELATORA. EXECUCAO PENAL. PRATICA DE FALTA
DISCIPLINAR DE NATUREZA GRAVE (DESACATO A POLICIAIS
DURANTE SAIDA TEMPORARIA). PERDE DE 1/3 (UM TERCO) DOS
DIAS REMIDOS, COM BASE NA NATUREZA, NOS MOTIVOS E NAS
CIRCUNSTANCIAS DA INDISCIPLINA. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. CONSTITUCIONALIDADE DO ART. 127 DA LEI N.°
7.210/84. SUMULA VINCULANTE N.° 09. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal e ambas
as Turmas desta Corte, apos evolucao jurisprudencial, passaram a nao
mais admitir a impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso
ordinario, nas hipéteses em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da
competéncia do Pretorio Excelso e deste Superior Tribunal tratar-se de
matéria de direito estrito, prevista taxativamente na Constituicdo da
Republica.

2. Esse entendimento tem sido adotado pela Quinta Turma
do Superior Tribunal de Justica, com a ressalva da posicéo pessoal desta
Relatora, também nos casos de utlizacdo do habeas corpus em
substituicdo ao recurso especial, sem prejuizo de, eventualmente, se for o
caso, deferir-se a ordem de oficio, em caso de flagrante ilegalidade.

3. O art. 127 da Lei n.° 7.210/84, com redacao dada pela Lei
n.° 12.433/11, passou a considerar, como consequéncia da préatica de
falta grave, a possibilidade de perda de "até 1/3 (um terco) dos dias
remidos". E o Juizo monocrético, ao declarar tal perda, deve levar em
conta "a natureza, 0s motivos, as circunstancias e as consequéncias do
fato, bem como a pessoa do faltoso e seu tempo de priséo"”, consoante o
disposto no art. 57 da LEP.

4. O Juizo das Execucgbes Penais, em decisum
referendado pelo Tribunal a quo, determinou a perda do percentual
maximo dos dias remidos, com base na natureza, nos motivos e nas
circunstancias da indisciplina, em consonancia com o disposto no
precitado art. 57.

5. A Sumula Vinculante n.° 09 reconheceu que o art. 127 da
Lei n.° 7.210/84 foi recepcionado pela Constituicdo Federal de 1988, num
claro indicativo de que a perda dos dias remidos "ndo afeta qualquer
direito constitucional do apenado”.

6. Ordem de habeas corpus nao conhecida.

(HC 282.263/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 01/04/2014, DJe 10/04/2014)
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Na hipétese dos autos, 0 juizo da execucdo declarou a perda de 1/3 do
tempo remido, apresentando fundamentacdo apta, com base na natureza e nas
consequéncias do fato, consoante se verifica da decisdo de fl. 112, o que justifica a
escolha desse patamar.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus, mas concedo a ordem
de oficio, apenas para afastar a interrup¢do da contagem do lapso temporal para o
livramento condicional, o indulto e a comutacao de pena, salvo disposicéo expressa em
contrério no decreto presidencial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0147174-3 HC 297.175/ SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00807027920138260000 20130000425742 744556 807027920138260000

EM MESA JULGADO: 23/10/2014
Relator

Exmo. Sr. Ministro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)
Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA ELIANE MENEZES DE FARIAS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : LEANDRO DE COL LOSS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . DIEGO ALVESMARTINS (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem
de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente),
Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



