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RECURSO ESPECIAL N°1.400.392 - PR (2013/0287147-3)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RECORRIDO : RM DEO

RECORRIDO : DSMDEP

ADVOGADO : ALEXANDRE NASCIMENTO HENDGES E OUTRO(S)
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DESCAMINHO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. VALOR DO TRIBUTO ILUDIDO.
PARAMETRO DE R$ 10.000,00. INAPLICABILIDADE DA
PORTARIA N. 75/2012 DO MINISTERIO DA FAZENDA.

1. O Superior Tribunal de Justica, ao julgar o Recurso Especial
Representativo de Controvérsia n. 1.112.748/TO, curvou-se ao
entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, no sentido de
que incide o principio da insignificancia no crime de descaminho
quando o valor do tributo iludido ndo ultrapassar 0 montante de R$
10.000,00, de acordo com o disposto no art. 20 da Le n.
10.522/2002. Ressalva pessoal do relator.

2. A partir da Le n. 10.522/2002, o Ministro da Fazenda ndo tem
mais autorizacdo para, por meio de portaria, aterar o valor para
arquivamento sem baixa na distribuicdo. Tal alteracdo somente
podera ser realizada por meio de lei.

3. O vaor estabelecido pela Portaria n. 75/2012 do Ministério da
Fazenda n&o retroage para acancar delitos de descaminho praticados
em data anterior a sua vigéncia.

4. Recurso especial provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gque sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por maioria, dar provimento ao recurso
especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator, vencidos os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro e Sebastido Reis Janior. As Sras. Ministras Marilza
Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE) e Maria Thereza de Assis
Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 04 de setembro de 2014

MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.400.392 - PR (2013/0287147-3)

RELATOR
RECORRENTE :
RECORRIDO
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: RMDEO
: DSMDEP
: ALEXANDRE NASCIMENTO HENDGES E OUTRO(S)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

MINISTERIO PUBLICO FEDERAL interpde recurso
especial, fundado no art. 105, 111, "a", da Congtituicdo Federal, contra acordéao
da 8 Turma do Tribunal Regional Federal da 4% Regido, assm ementado

(fl. 1071):

PENAL E PROCESSO PENAL. SUPOSTA PRATICA DE CRIME
DO ARTIGO 334 DO CODIGO PENAL. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA JURIDICA. PORTARIA MF 75/2012.
DEBITO TRIBUTARIO INFERIOR AO TETO DE RELEVANCIA
ADMINISTRATIVA. EXCLUDENTE DE TIPICIDADE.

1. Na linha da orientacdo jurisprudencid, aplicase o principio da
indgnificinda juridica, como excludente de tipicidade, aos crimes em
gue ha disho tributaia ndo excedente a0 patamar condderado
irrdevante pela Administracéo Publica para efeito de processamento
de execugOes fiscas de débitos inscritos como Divida Ativa da Uniéo,
audmente no vador de R$ 20.000,00 (vinte mil reais), conforme
Portaria 75/2012 do Minigério da Fazenda

2. No caso de supodta prética de ddlito cgpitulado no artigo 334 do
Caodigo Pend, o cdculo do montante do crédito tributéio reativo as
mercadorias edrangeiras importadas sem regularidede fiscd, de
acordo com o indso |11 do atigo 2° da Le 10.865/2004, deve levar
em consderacdo gpenas 0 Imposto de Importacéo (1) e o Imposto
sobre Produtos Indudridizados (IPl), sem computar as quantias
devidas atitulo de COFINS e PIS.

3. Afeigoando-se a hipdtese dos autos a esses parametros, uma vez
gue o montante dos tributos federais iludidos € inferior ao limite minimo
de rdevanciaadminidraiva, esté-se diante de conduta atipica

4. BEventud reiteracdo aimind ndo importa o afastamento da tese
despendizante, porquanto o reconhecimento da bagatdla néo
pressupde a andise de circungténcias subjetivas, sendo aferida gpenas
em fungéo de aspectos objetivos referentes ao ddlito perpetrado.
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Alega o recorrente violagdo do artigo 334 do Cdédigo Penal, ao
argumento de que "a quantia minima estipulada para propositura de execugdo
fiscal pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (n&o valendo para débitos a
serem exigidos por autarquias federais, por exemplo) ndo revela qualquer
desinteresse por parte da Administracao” (fls. 1.091/1.092).

Assevera que "qualquer critério financeiro ou de economicidade,
utilizado na esfera administrativa com o unico intuito de racionalizar a atuacéo
da Procuradoria da Fazenda Nacional, ndo pode ser tomado pela esfera pena
como critério de politica crimina a justificar a aplicacdo do principio da
inggnificancid' (fl. 1.094).

Por fim, realca que "o ddito objeto do presente feito se
consumou em 26 de junho de 2006, portanto muito antes da edi¢éo da Portaria
n. 75/12 do Ministério da Fazenda', bem como que "o juizo de tipicidade deve
ser realizado no momento da consumacédo do delito, oportunidade na qual sera
verificada a efetiva lesdo ao bem juridico” (fls. 1.096-1.097).

Requer, ao final, o provimento do recurso, para "que sga
reformada a decisdo do Tribunal Regiona Federal da 42 Regido” (fl. 1.099).

O Minigtério Publico Federal manifestou-se, as fls. 1.212-1.215,
pelo provimento do recurso.

Autos distribuidos a minha relatoria em 11/12/2013 (fl. 262).
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RECURSO ESPECIAL N°1.400.392 - PR (2013/0287147-3)

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DESCAMINHO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. VALOR DO TRIBUTO ILUDIDO.
PARAMETRO DE R$ 10.000,00. INAPLICABILIDADE DA
PORTARIA N. 75/2012 DO MINISTERIO DA FAZENDA.

1. O Superior Tribunal de Justica, ao julgar o Recurso Especial
Representativo de Controvérsia n. 1.112.748/TO, curvou-se ao
entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, no sentido de
gue incide o principio da inggnificancia no crime de descaminho
quando o vaor do tributo iludido ndo ultrapassar 0 montante de R$
10.000,00, de acordo com o disposto no art. 20 da Le n.
10.522/2002. Ressalva pessoal do relator.

2. A partir da Le n. 10.522/2002, o Ministro da Fazenda ndo tem
mais autorizacdo para, por meio de portaria, aterar o valor para
arquivamento sem baixa na distribuicdo. Tal alteragcdo somente
podera ser realizada por meio de lg.

3. O vaor estabelecido pela Portaria n. 75/2012 do Ministério da
Fazenda n&o retroage para acancar delitos de descaminho praticados
em data anterior a sua vigéncia.

4. Recurso especia provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (RELATOR):

A questdo limitase a discutir a incidéncia do principio da
insignificancia no crime de descaminho quando o valor do tributo iludido n&o
ultrapassar a cifra de R$ 20.000,00.

A Sexta Turma, ao julgar o Recurso Especia n. 1.334.500/PR,
em 26/11/2014, manifestou-se pela possibilidade de aplicacdo do referido
principio quando o vaor do tributo iludido n&o ultrapassar a quantia de R$
10.000,00.
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Naguela ocasido, afirme que a matéria € pacifica, tanto no STJ
guanto no STF, consignando o meu entendimento no sentido de rechacar o
principio da insignificancia atrelado a divida minima executavel, cujo
valor estipulado nas sucessivas normas acerca do assunto serve de
par ametro para sua incidéncia.

Dizem o art. 20 da Le n. 10.522/2002 (com a redacéo
conferida pela Lei n. 11.033/2004) e o art. 1° inciso Il, da Portaria n.
75/2012 do Ministério da Fazenda, respectivamente:

Art. 20. Serdo arquivados, sem baixa na didribuicdo, mediante
requerimento do Procurador da Fazenda Nacional, os autos das
execugdes fiscais de débitos inscritos como Divida Ativada Unido pea
ProcuradoriaGerd da Fazenda Naciond ou por €a cobrados, de
vaor consolidado igud ou inferior a R$ 10.000,00 (dez mil reais).

Art. 1°. Determinar:

[..]

Il - 0 néo guizamento de execugdes fiscals de debitos com a Fazenda
Naciond, cujo vaor consolidado sgaigud ou inferior a R$ 20.000,00
(vintemil reals). (Destaquel.)

A smples leitura do dispositivo invocado para deixar de
promover a responsabilizacdo penal de autores de crimes de sonegacao fisca e,
em argumentacdo ainda mais estendida, de descaminho, revela, com minha
mais respeitosa vénia, toda a fragilidade da tese que restou pacificada, ao
menos no tocante ao primeiro delito, na jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Soa imponderavel, contrario a razdo e avesso ao Senso
comum uma tese que parte de wuma opcdo de politica
administrativo-fiscal, movida por interesses estatais conectados a
conveniéncia, a economicidade e a efichcia administrativas, para
subordinar o exercicio da jurisdicdo penal ainiciativa de uma autoridade
fazendéria.

Em outras palavras, em detrimento da politica crimina do
Estado e, mais ainda, do exercicio da soberana funcdo de dizer o direito
(jurisdicere) inerente a0 Poder Judiciario, sobrelevam as conveniéncias
administrativo-fiscais do Procurador da Fazenda Nacional, que, ao
promover o arquivamento dos autos das execucdes fiscais de débitos inscritos como
Divida Ativa da Unido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional ou por ea
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cobrados, de valor consolidado igual ou inferior a R$ 10.000,00 (dez mil reais), acaba
por determinar, mercé da elastica interpretacdo dada pela jurisprudéncia dos
tribunais superiores, o que a Policia pode investigar, 0 que o Ministério Publico
pode acusar e, 0 que € mais grave, o que o Judiciario pode julgar.

Tudo isso em um esforco interpretativo que consubstancia, na
prética, a impunidade de autores de crimes graves, decorrentes da burla do
pagamento de tributos devidos em virtude de importagdo ou exportacdo de
mercadorias, em operacdes amilde clandestinas, associadas a outras ilicitudes
graves (peculato, corrupgao ativa e passiva, Concussao etc.), e que importam
em consideravel prejuizo ao Erério e, indiretamente, a sociedade, maxime
agueles que ndo recebem tratamento com smilar benevoléncia do Fisco em
situacOes de gravidade infinitamente menor.

E inquietante perceber, sob outra angulacdo, que essa
opcédo dos tribunais superiores, no tocante a modalidade delitiva que ora
se analisa, dissocia-se completamente dos parametros de que se tém
valido tanto o STF quanto o STJ para reconhecer a incidéncia do
principio da insignificancia em casos de criminalidade “de rua”.

Atualmente, dois pensamentos de integrantes do STF traduzem
bem o trato jurisprudencial do tema. O primeiro deles, muito recorrente em
decisdes e arestos de outros tribunais, é da lavra do Ministro Celso de Mdllo e
vem condensado na seguinte ementa:

E M EN T A PRINCIPO DA INSIGNIFICANCIA —
IDENTIFICACAO DOS VETORES CUJA PRESENCA
LEGITIMA O RECONHECIMENTO DESSE POSTULADO DE

POLITICA CRIMINAL - CONSEQUENTE
DESCARACTERIZACAO DA TIPICIDADE PENAL EM SEU
ASPECTO MATERIAL - TENTATIVA DE FURTO

PRIVILEGIADO (CP, ART. 155, § 2°, C/C O ART. 14, II) - “RES
FURTIVAE® NO VALOR (INFIMO) DE R$ 30,00
(EQUIVALENTE A 442% DO SALARIO MINIMO
ATUALMENTE EM  VIGOR) - DOUTRINA -
CONSIDERACOES EM TORNO DA JURISPRUDENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - “HABEAS CORPUS’
CONCEDIDO. O POSTULADO DA INSIGNIFICANCIA E A
FUNCAO DO DIREITO PENAL: “DE MINIMIS, NON CURAT
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PRAETOR’. - O dgema juridico ha de consderar a rdevantissma
crcunddnda de que a privacéo da liberdade e a restric2o de direitos
do individuo somente se judtificam quando edritamente necessirias a
propria protecéo das pessoas, da sociedade e de outros bens juridicos
gue Ihes sgam essencias, notadamente naqueles casos em que 0s
vaores pendmente tutdados se exponham a dano, efetivo ou
potencid, impregnado de sgnificativa lesvidade. - O direito pend néo
Se deve ocupar de condutas que produzam resultado, cujo desvdor —
por ndo importar em lesdo ggnificativa a bens juridicos relevantes —
Nao represente, por 1SS MEeIMo, prejuizo importante, sga ao titular do
bem juridico tutelado, sgja a integridade da propria ordem socid. O
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA QUALIFICA-SE COMO
FATOR DE DESCARACTERIZACAO MATERIAL DA
TIPICIDADE PENAL. - O principio da indggnificanda— que deve sex
andisado em conexdo com os postulados da fragmentariedade e da
intervencdo minma do Estado em matéria pend — tem o sentido de
exduir ou de afastar a prépria tipicidade pend, examinada esta na
perspectiva de seu cardter maerid. Doutrina Precedentes. Tal
postulado — que consdera necessaria, na afericdo do relevo
material da tipicidade penal, a presenca de certos vetores, tais
como (a) a minima ofensividade da conduta do agente, (b) a
nenhuma periculosdade social da acéo, (c) o reduzidissmo grau
de reprovabilidade do comportamento e (d) a inexpressvidade
da lesdo juridica provocada — apoiou-se, em seu processo de
formulacdo tedrica, no reconhecimento de que o caréter
subsdiario do sistema penal reclama e impde, em funcdo dos
proprios objetivos por ele visados, a intervencdo minima do
Poder Publico. (HC 115.246/M G, Rd. Min. CELSO DE MELLO,
22T., DJe 26/6/2013, grifd).

Em similar andlise, assim é posta a questdo no seguinte excerto
do voto de Carlos Ayres Britto:

[..] 7. E possivdl lisar diretrizes de aplicagio do principio da
indgnificancia, a saber: @) da per spectiva do agente, a conduta, dém
de revdar uma extrema caréncia materia, ocorre numa concreta
ambiéncia de vulnerabilidede socid do suposto autor do fato; b) do
angulo da vitima, o exame da rdevancia ou irrdevanda pend deve
atentar para 0 seu peculiarmente reduzido sentimento de perda por
efato da conduta do agente, a ponto de ndo experimentar revoltante
sensacdo de impunidede ante a ndo-incidéncia da norma pend que, a
principio, Ihe favorecia; ¢) guanto aos meios e modos de realizacdo
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da conduta, ndo se pode reconhecer como irrdevante a agéo que se
manifesta mediante 0 emprego de vidlénda ou ameaca a integridade
fidca ou mord, tanto da vitima quanto de terceiros. Reversamente,
andiza infragdo de bagatela ou pendmente inggnificante agquela que,
dém de néo se fazer acompanhar do "modus procedendi” que estamaos
a denunciar como intolerave, revda um atabahoamento ou
amadorismo td na sua execucdo que antecipa a sua prépria frustracéo;
igo &, ja antecipa a Sua marcante propensdo para a forma ndo mas
gue tentada de infracdo pend, porque, no fundo, ditadas por um
impulso téo episbdico quanto revelador de extrema caréncia
economica; d) desnecessidade do poder punitivo do Estado,
traduzida nas dtuagbes em que a imposcédo de uma pena se
autoevidencie como t&o despropositada que até mesmo a pena minima
de privacéo liberdade, ou sua conversdo em redritiva de direitos, ja
sgnifica um desbordamento de quaquer ideia de proporciondidade; €)
findmente, 0 objeto materid dos dditos patrimoniais ha de exibir dgum
contelido econdmico, sga para efivamente desfacar ou reduzir o
patrimoénio da vitima, sgja para anpliar o acervo de bens do agente.
(HC 109.134/RS, Rd. Min. AYRES BRITTO, 2¢ T., DJe
19/3/2012).

No Superior Tribunal de Justica, outro ndo tem sido o
direcionamento dado aos seus julgados, ainda que sob reservas de um ou outro
dos integrantes das duas turmas que compdem a Terceira Secao.

De fato, na Sexta Turma, tem-se decidido que ndo se
caracteriza a inggnificancia da conduta nos casos de furto:

a) de géneros aimenticios, produtos de limpeza, uma caixa de
fosforos e um par de ténis, em residéncia, mediante rompimento de
obstéaculo, danificando a porta dos fundos do domicilio da vitima. (HC
183.889/MS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 15/8/2013, DJe 26/8/2013; AgRg no REsp n.
1.392.545/M G, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 27/8/2013, DJe 12/9/2013);

b) de 51 metros de cabos de energia elétrica de diversas
casas, danificando-os na retirada. (HC 184.556/MS, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 13/8/2013,
DJe 22/8/2013);

¢) de objetos do interior de um estabelecimento comercia que,
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apesar de avaliados em apenas R$ 35,00 (trinta e cinco reais), foram
subtraidos mediante arrombamento, em plena madrugada, (HC
192.530/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 07/5/2013, DJe 14/5/2013); de objetos guardados no
interior de um automdével, danificando o veiculo ao procurar retirar os
itens, sendo o paciente multireincidente especifico e praticando o fato
durante o repouso noturno e em coautoria (HC 258.743/MG, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
26/2/2013, DJe 8/3/2013);

d) em coautoria, do caixa de estabelecimento comercial,
pulando para dentro do balcéo e aproveitando-se da distracdo do responsavel,
sendo pego, logo depois, com maconha, cujo crime de posse sO ndo foi
firmado em face da extingdo da punibilidade [...] (HC 180.726/MG, Re.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 7/2/2013, DJe 20/2/2013);

€) de bolsa contendo documentos pessoais e cartdes bancarios,
estando o autor do delito em cumprimento de pena pelo cometimento de
outro crime contra o patrimoénio. (HC 240.460/SP, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 19/6/2012,
DJe 29/6/2012);

f) de uma bicicleta, em concurso de agentes, e atribuicao de
falsa identidade ao ser preso (HC 213.827/SC, Rel. Ministro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 21/5/2013, DJe 7/6/2013);

g) de uma colher de pedreiro, avaliada em R$ 4,00 (quatro
reais), mediante escalada de muro que protegia a residéncia (HC 253.360/SP,
Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
2/4/2013, DJe 198/2013, RESSALVA DA MIN. MARIA THEREZA);

h) de 03 pegas de vestuério, avaliadas em R$ 129,88, em
coautoria com um adolescente (HC 196.862/MG, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 4/12/2012, DJe 18/12/2012).

Na Quinta Turma € ainda mais pacificada a jurisprudéncia que
repudia a insgnificancia da conduta em casos de furto:

a) cometido reteradamente, denotando profissionalismo
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delitivo, praticado em doses maddicas (AgRg no HC 241.351/MG, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 4/9/2012,
DJe 11/9/2012);

b) de bens avaiados em R$ 27,00, mediante arrombamento
da porta metdlica que fechava o estabelecimento comercial, em coautoria com
adolescente (HC 173.543/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 20/9/2011, DJe 27/9/2011);

c) de dois sabonetes avaliados em R$ 48,00, sendo o autor
reincidente (HC 221.927/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 17/9/2013, DJe 25/9/2013);

d) de ferramentas avaliadas em R$ 100,00, do interior de uma
residéncia (AgRg no REsp n. 1.331.563/MG, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 10/9/2013, DJe 19/9/2013);

e) por infrator habitual (AgRg no REsp n. 1.388.342/RS, Rdl.
Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA TURMA, julgado em 5/9/2013, DJe
10/9/2013).

Percebam, prezados colegas, que ndo se encontra qualquer
amparo, nos referidos critérios usual mente empregados para afastar a tipicidade
das condutas analisadas por esta Corte e pelo Supremo Tribunal Federal, para
abarcar, sob idéntica principiologia, a tese da insignificancia dos crimes de
sonegacao fiscal e de descaminho inferiores a R$ 10.000,00.

Com €feito, tais condutas, mormente quando se expressam em
valores préximos ao referido limite, ndo configuram (@) a minima
ofensividade da conduta do agente, (b) nenhuma periculosidade social da
acao, (c) o reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento e (d)
a inexpressividade da lesdo juridica provocada (na diccdo do voto do
Ministro Celso de Mdllo). E muito menos aponta, na linha desenvolvida pelo
Min. Carlos Ayres Britto, para a exclusdo do tipo: @) na perspectiva do
agente, gue de nenhum modo pode ser havido como socialmente vulneravel;
b) na perspectiva da vitima, se, dém do Estado, agui incluirmos todos os
demais contribuintes e cidaddos, que experimentam revoltante sensacéo de
Impunidade ante a ndo incidéncia da norma penal; ¢) quanto aos meios e aos
modos de realizagdo da conduta, por ndo se poder admitir como irrelevante
a acdo que, a despeito de ndo se revestir dos costumeiros parametros que
ilidem a regra bagatelar — presenca de violéncia ou grave ameaca -,
concretiza-se por mecanismos espurios de burla ao fisco, ndo raro associados a
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outras préticas ilicitas;, d) em face da afirmacdo do poder punitivo do
Estado, materidizado na atribuicdo de pena proporcional a gravidade do
comportamento, e, finamente, €) em virtude do objeto material dos delitos,
gue, a par de incrementar a lesdo do fisco, amplia o acervo de bens do agente.

Saliento, ainda, na espécie, que tal analise ndo pode ocorrer
unicamente sob a Otica econdmico-processual, uma vez que o objeto
juridico tutelado pelo crime de descaminho néo é apenas o erario.

Com efeito, a regulacdo da atividade econdbmica, pelo Estado, é
funcdo inerente dos tributos aduaneiros, que incidem na operacéo de entrada e
saida de mercadorias no territério nacional, dada a natureza extrafiscal do
Imposto de Importacéo (I1) e do Imposto de Produtos Industrializados
(1PI).

Vegam, assim, que, a par da lesdo ao erario, outros valores
restam atingidos pela conduta criminosa do art. 334 do CP, tais como o
prestigio da administracao publica, a regulacéo da balanca comercial e a
protecdo a industria nacional.

A doutrina de Luiz Regis Prado e de Guilherme de Souza Nucci
bem pontua o assunto:

No que tange a0 ddito de descaminho, o bem tutedlado, dém do
prestigio da Adminidracéo PUblica, € o interesse econdmico-edtatal.
Buscarse proteger o produto naciond (agropecuario, manufaturado ou
indudrid) e a economia do pais, quer na devacdo do impogto de
exportacdo, para fomentar o0 abagtecimento interno, que na sua
sengve diminuicdo ou isengdo, para edimular 0 ingresso de divisa
edrangeira no pais. O mesano ocorre no tocante ao imposo de
importac@o, cuja eevacdo ou isencdo tém por escopo ora proteger o
produtor naciond, ora proteger a propria nagdo da especulacdo por
este engendrada e, anda, suprir necessdades vitas do Estado.
(PRADO, Luz Regis. Curso de Direito Penal Bradleiro. v. 3. Parte
especid, arts. 250 a 359-H. 9. ed. rev., aud. e ampl. Sd0 Paulo:
Revigados Tribunais 2013, p. 705-706).

O objeto juridico € a Adminidracdo Pulblica, nos seus direitos
parimonid e mord. Confeir: TRF, 32 Regdo: "O aime de
descaminho ndo ofende somente o erdrio, dingindo também a
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soberania naciond, a autodeterminacio do Edtado, a seguranca
neciond e a dficida das politicas governamentas de defesa do
deservolvimento da indidria pétria Por isso, 0 descaminho é
classficado como crime contra a Adminisragédo Plblica e contra a
ordem tribut&id' (HC 2008.03.00.004202-7-SP, 22 T., rd. Ndton
dos Santos, 25/8/2009, v.u.). (NUCCI, Guilherme de Souza. Codigo
Penal Comentado, 13. ed. rev. aud e ampl. Sdo Paulo: Editora RT,
2013, p. 1.224).

Outrossim, a opcdo por deixar de executar a divida de
mercadoria estipulada no quantum minimo previsto na norma de regéncia néo
quer significar que o Estado perdoa o débito fiscal. E que a posterior inscricio
do vaor devido pelo contribuinte, na Divida Ativa da Unido, permite a sua
cobranca administrativa pela Procuradoria da Fazenda Nacional, ainda que sgja
pegquena a quantia reclamada.

Vale dizer, ndo ha a declaracdo de extincédo da divida pelo
Estado, nos moldes do art. 18, § 1°, da Lei n. 10.522/2002, mas unicamente
uma opcdo de néo cobrar a divida. Como, entéo, estabelecer, para fins
penais, um valor considerado em sede executivo-fiscal, com base apenas no
custo beneficio da operacdo, se ndo houve, de fato, a rentncia do tributo pelo
Estado?

Nessa diretriz, nossa jurisprudéncia ja assim decidiu, em julgado
realizado no dia 27 de maio de 20009:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PENAL. CRIME DE
DESCAMINHO. PRINCIPIO DA  INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. VALOR SUPERIOR AQUELE PREVISTO
NO ART. 18, § 1.2, DA LE!I N. 10.522/2002.

1. Hipdtese em que foram gpreendidas ao entrarem ilegdmente no pais
644 (seiscentos e quarenta e quatro) pacotes de cigarro de diversas
marcas e 12 (doze) litros de wisky, todas mercadorias provenientes do
Paragual, avaiadas a época em R$ 6.920,00 (sais mil novecentos e
vinte reas). Imposshilidade de aplicacdo do principio da
indgnificénda

2. N&o é possivd utlizar o art. 20 da Le n. 10.522/02 como
parametro para gplicar 0 principio da indgnificanda, ja que o
mencionado digpositivo se refere ap guizamento de acdo de execucdo
ou arquivamento sem baixa na digtribuicZo, e ndo de causa de extingéo
de crédito.

3. O mdhor pardmetro para afastar a rdevancia pend da conduta €



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

jusamente aguele utilizado pda Adminisracio Fazend&ia para
extinguir o débito fiscd, consoante disgpde o art. 18, § 1°, da Le n.
10.522/2002, que determina 0 cancelamento da divida tributaria igud
ou inferior aR$ 100,00 (cem reais).

4. Ha de se resdtar que, no caso, exigde controvérsa sobre o
montante da divida tributéaria, que pode até sr maor do que R$
10.000,00, dém de se tratar a denunciada de pessoa que ogtenta
outras duas condenagdes por crimes da mesma espécie, revelando, em
principio, reiteracdo ariminosa

5. Embargos de divergéncia acolhidos para, cassando o acordédo
embargado, negar provimento ao recurso especid. (EREsp n.
966.077/GO, Rd. Minigra LauritaVaz, 32 Segdo, DJe 20/8/2009).

Vae mencionar, ainda, que, na grande parte dos casos, inexiste
o lancamento do crédito tributario no crime de descaminho, a ensgar a
execucao fiscal na especie.

Verificase, na maioria dos casos, que a apreensao dos produtos
pela fiscalizagdo da Receita Federal ensgja o seu confisco, até o pagamento dos
tributos, 0 que, se ndo ocorrer, acarreta a pena de perdimento dos bens em
favor da Uni&o, na hipétese de abandono pelo contribuinte (inciso XXI do art.
681 do Decreto n. 4.543/2002 — Regulamento Aduaneiro), o que afasta, por
consequéncia, a execucao fiscal referida pelaLe n. 10.522/2002.

Nesse sentido é a licdo do juiz federa Marcelo Cardozo da
Slva

E gplicada a pena de perdimento da mercadoria, ndo hé lancamento
do imposto de importagdo, nos termos do atigo 71, Ill, do
Regulamento  Aduanero, néd havendo, por conseguéncia, a
condlituicdo de crédito tributario e sua execucéo fiscd. Apenas havera
execucao fiscd na hipdtese do parégrafo 1° do atigo 618 do
Regulamento Aduaneiro, quando, entéo, a pena de perdimento
"converte-se em multa equivdente ao vaor aduaneiro da mercadoria
gue ndo sga locdizada ou que tenha sSido consumidd’; SO que, Mesmo
nesse Utimo caso, gpenas a multa serd executada, continuando a
inexidir crédito tributdio condituido. (Crédito  Tributé&rio e
Descaminho: 0 Perddo Judicid como Medida Subdtitutiva ao Principio
da Indgnificanda, Revista AJUFERGS Porto Alegre, n. 3, p.
181-208, 2007).

O magistrado federal, logo depois, busca infirmar a prépria
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premissa de que o desinteresse fiscal retiraria a possibilidade de aplicagdo da
norma penal incriminadora

Primero, porque o Fisco sempre age, nas hipdteses de descaminho,
independentemente do vador da mercadoria, exigindo o tributo e
golicando, por regra, a pena de perdimento; segundo, porque ha,
gdemdticamente, a gplicacdo da pena de perdimento, ndo havendo o
guizamento de execugdes fiscas

Em outras pdavras, condderada para fins comercias, sga uma
mercadoria de R$ 100,00, sgja umade R$ 100.000,00, a atuacéo do
Fisco serd a mesma. Dai concluir-se a inadequacéo da aplicacéo das
diversas normas dinentes a0 néo-guizamento de execugles fiscas e a
néo-inscricdo em divida aiva como referencias para a construcéo do
principio da indgnificanda no descaminho; ndo importa se de vaor
muito diminuto, 0 Fisco apreendera a mercadoria, aplicando, se
possive, a pena de perdimento; ndo regularizada a interndizacéo da
mercadoria no prazo (caracterizando-se, portanto, o abandono), ou
golicada, por quaquer outra razédo previda no at. 618 do
Regulamento Aduaneiro, o perdimento, nem mesmo sera condituido
qualquer crédito tributé&rio e, por decorréncia, jamas havera quaquer
execucao fiscd, mesmo que se trate de mercadorias cujo vaor
ultrgpasse R$ 100.000,00, ou nem chegue a R$ 100,00.

D.m.v., Colenda Turma, ndo haveria, creio, outro caminho a
seguir: tal qual acontece nos diversos e calorosos debates nos julgamentos dos
crimes contra o patriménio — mediante os critérios e os limites mencionados
linhas atrés — h& que se redizar a devida andlise casuistica do principio da
insignificancia no crime do art. 334 do CP.

Alids, nagueles delitos, nem mesmo o valor do salario
minimo vigente a época do fato conseguiu estabelecer-se na
jurisprudéncia e na doutrina patrias como parametro valido para afastar,
automaticamente, a tipicidade material da conduta.

Tem-se, sobre o assunto, desde 2004, uma le que faculta a
iniciativa do Estado para recuperar 0 numerério, em sede de execucdo fiscal,
no valor minimo de R$ 10.000,00, quantia, repita-se, ndo esquecida pela Unido
— porquanto, nos termos da lei, ndo se da baixa na distribuicdo —, e agora, por
meio de portaria, eleva-se 0 quantum para R$ 20.000,00. Tais valores,
permissa venia, uma vez mais, ndo podem ser entendidos pelo Direito Penal
como insignificantes, infimos.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Na andlise acurada de Demerval Farias Gomes Filho:

Somarse a iso a fdta de fundamento juridico sdlido para vadorar
como uma dipicidade maeid a conduta paréametro de perpetrar
descaminho com vaor néo superior a dez mil reais. As peculiaridades
socio-econdmicas do Brasl ndo suportam tamanha interpretacéo,
capaz de favorecer apréticado ddito enandise.

Ademais a prética do descaminho, em ndo poucas vezes, fomenta
outros crimes conexas que decorrem da importacdo de produtos sem
0 recolhimento do tributo devido. Desse modo, o critério aud (limite
de R$ 10.000,00) ndo preenche o contelido de crime inggnificante,
gue exige umalesdo infimaao bem juridico tutedlado e leva em conta as
conseguéncias socias da conduta. (A dimensdo do Principio da
Inggnificanda— imprecisio jurisprudencid e doutrinaria— necessidade
de nova reflexéo no aime de descaminho? Revista Eletronica da
Secdo Judiciaria do Digtrito Federal, 3. ed.)

Na esteira do que dega o0 membro do parquet distrital, nessa
parte final colacionada, diviso que ainda ha outras situacdoes dignas de
consideracéo pela Corte.

Imagine-se 0 caso de a conduta pelo delito de descaminho haver
sido auxiliada por funciondrio publico, circunstancia apta a caracterizar o crime
de facilitacdo de contrabando ou descaminho, insculpido no art. 318 do Codigo
Penal. A meu ver, causaria espécie a condenacdo do agente estatal por conduta
auxiliar, em contrapartida ao reconhecimento de atipicidade do autor da acéo
principal, em razdo de o valor das mercadorias ndo superar o teto estabelecido
na norma.

Da mesma forma, em uma operacdo policid controlada, com
vistas a descobrir os autores do crime de receptacdo (CP, art. 180) dos
produtos importados a margem da le, seria de dificil compreensdo a
condenacao desses agentes sem a puni¢ao dos responsaveis pelo descaminho.

Ressalte-se que a Republica Federativa do Brasil também é
signatéria de instrumentos internacionais NOS quais assumiu 0 compromisso de
combater os crimes do art. 334 do CP. Refiro-me a Convengdo sobre
Repressdo do Contrabando (Decreto n. 2.646/1938) e a Convencdo para
Combater a Evasdo Fisca firmada com a Republica do Paraguai (Decreto n.
972/2003). Em relacdo a esse Ultimo, insta colacionar o teor do art. 38:
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As autoridades aduandiras e agudas condderadas pelos Estados
Contratantes como competentes empreenderéo agdes conjuntas de
fiscdizacdo e o intercAmbio de informagbes tendentes a prevencao,
invedigacéo e repressio do contrabando, do descaminho e da
fddficacdo de cigarros e outros derivados de fumo, maerias e
insumos utilizados para sua fabricacdo, em consonancia com o Artigo
11 do Convénio de Cooperacdo e Assigéncia Reciproca entre as
Adminigtragbes de Aduanas do MERCOSUL rdaivo a Prevencéo e
Luta contra llicitos Aduaneiros, aprovado pela Decisfo n° 1/97 do
Consalho do Mercado Comum.

Enfim, eminentes pares, ndo desconhego que a questdo foi
judiciosamente tratada pelo voto do Ministro Felix Fischer, quando do
julgamento do recurso especial representativo da controvérsia, REsp n.
1.112.748/TO, em decisdo que assim restou ementada:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. ART. 105, Ill, A E C DA CF/88. PENAL.
ART. 334, § 1° ALINEAS C E D, DO CODIGO PENAL.
DESCAMINHO. TIPICIDADE. APLICAC;AO DO PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA.

| - Segundo jurisprudéncia firmeda no ambito do Pretorio Excedso — 12
e 22 Tumas — indde o principio da inggnificdnda aos débitos
tributarios que ndo Ultrapassem o limite de R$ 10.000,00 (dez mil
reas), ateor do disposto no art. 20 da La n° 10.522/02.

Il - Muito embora esta no sgja a orientacdo mgjoritaria desta Corte
(vide EREsp 966077/GO, 32 Secdo, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de
20/08/2009), mas em prol da atimizaco do sstema, e buscando evitar
uma sucessva interposcdo  de recursos ao €. Supremo Tribund
Federa, em sntonia com os objetivos da Le n° 11.672/08, é de ser
seguido, namatéria, 0 ecdlio jurisprudencid da Suprema Corte.
Recurso especid desprovido. (DJe 13/10/2009).

Na oportunidade, trouxe o Ministro Fdix Fischer doutrinas
outras, do escol de Douglas Fischer, Rogério Greco Filho e Pierre Souto Maior
Coutinho de Amorim, as quais também me associo.

Contudo, feita a ressalva de "ndo ser adequada, permissa venia,
a aplicacéo do referido postulado quando o débito tributario ultrapassa o
montante de R$ 100,00 (cem reais)", curvou-se o em. Relator aos julgamentos
proferidos pela Suprema Corte (HC n. 96.976, 22 T., Rel. Min. Cezar Peluso,
DJe de 8/5/2009; HC n. 92.438, 22 T., Rel. Min. Joaguim Barbosa, DJe
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19/12/2008), em atendimento a otimizacdo do sistema, de modo a evitar
enxurrada de recursos e/ou habeas corpus ao STF.

Faco aqui, entdo, a mesma ressalva, mas entendo
Importante deixar assentado meu entendimento acer ca da questéo.

V.

Outra questdo, todavia, ha de ser enfrentada neste writ. E que,
recentemente, o Supremo Tribunal Federal, ao julgar o HC n. 120.096/PR,
admitiu a incidéncia do principio da inggnificancia no crime de descaminho em
que o valor do tributo iludido for igual ou inferior a R$ 20.000,00.

Para tanto, afirmou que, no caso concreto, 0 patamar a ser
observado para a incidéncia do principio da insignificancia € o estabelecido nas
Portarias 75/2012 e 130/2012 do Ministério da Fazenda.

O Ministro Roberto Barroso, ao julgar o Habeas Corpus n.
120.096/PR, teceu a seguinte argumentacao:

3. Em matéria de gplicacdo do principio da inggnificéncia, consulta a
jurisprudéncia do Supremo Tribund Federd indica que, apesar de
ceta uniformidede na indicacdo de condicionantes para a
caracterizacéo da bagatdla (minima ofensvidade da conduta do agente,
au¥ncia de peiculosdade socid da acdo, grau reduzido de
reprovabilidade do comportamento e inexpressvidade da lesdo
juridica provocada), néo ha um enunciado claro e condgtente para as
indancias precedentes a respeito daguilo que a Corte conddera
sufidente para afastar a aplicacéo da norma pena. Nesse cenario, néo
S80 incomuns julgamentos dispares para hipoteses féicas raivamente
homogéness.

4. Td disparidade, contudo, ndo € observada nos casos que tratam da
aplicacdo do principio da inggnificdnda ao ddito de descaminho. 10
porque o fundamento que orienta a avaiacdo da tipicidade da conduta
€ aquele objetivamente edtipulado como parametro para a atuacéo do
Estado em matéria de execucdo fiscd: o valor do tributo devido (v.g
HC 104.407, Rd. Min. Ayres Britto, HC 96.852, Rd. Min. Joaquim
Barbosa, RE 550.761, Rd. Min. Menezes Dirdato, RE 536.486, Rd .2
Min2 Hlen Gracie, HC 101.074, Rd. Min. Cdso de Mdlo). Vde
regidrar que para a aericdo do requisto objetivo, assm como
edabelecido na legidecéo fiscd, o Supremo Tribund Federd
consdera a soma dos débitos consolidados (e, consequentemente, a
reiteracdo na conduta). Nesse sentido, confira-se, por exemplo, o HC
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97.257, Rd. Min. Marco Aurdio:

“CRIME DE BAGATELA — TRIBUTO — CONFI GURAQAO.
Na diccdo da ilusrada maoria, em rdacdo a qud guardo
reservas, o fao de o tributo sonegado ser inferior a dez mil reais
ara ateoria da insgnificinda do ato para efeito pend. Optica
suplantada ante o somatorio de valores condderados
processos diversos a ultrgpassar o montante r eferido.”

5. No caso, a autoridade impetrada afastou a gplicacdo do principio
da indgnificanda pelo fundamento de que o vaor de R$ 17.755,22
(dezessete mil, setecentos e cinquenta e Ginco reais e vinte e dois
centavos) ultrapassaria aquele estabe ecido pela legidacéo de regéncia
para o arquivamento da execucdo fiscd (R$ 10.000,00). Ocorre que,
por meio da Portaria 75, do Minigério da Fazendo, definiu-se o vaor
de R$ 20.000,00 como novo parametro para a atuacéo da
Procuradoria da Fazenda Naciond e para 0 aquivamento das
pretensdes de natureza fiscd.

6. Nessas condigdes, consderadas as diretrizes até entdo utilizadas
pelo Supremo Tribund Federal na andise da tipicidede de condutas
gue envalvem a importacéo irregular de mercadorias, néo ha como
deixar de reconhecer a aipicidade dos fatos imputados ao paciente.
Notadamente se se condderar que eventuad desconforto com a via
utilizada pelo Estado-Administracdo para regular a sua atuacéo fiscd
N&o € razéo para a exacerbacdo do poder punitivo.

Entendo, todavia, alguma ponderacéo a esse respeito. Primeiro,
porque ndo considero possivel que o Ministro da Fazenda, por meio de
portaria, venha a aterar o patamar de arquivamento de execucdes fiscais de
débitos com a Fazenda Publica. Segundo, porgque, mesmo se tal portaria
fosse valida, n&o poderia ter aplicabilidade retroativa. Explico:

Vego o Direito como uma ciéncia dindmica, que deve
acompanhar a mutabilidade das relacbes humanas, modificando-se e
adaptando-se a nova redlidade da sociedade. Sem embargo, o sistema juridico
deve ser sempre coerente e, por isso, deve extirpar do seu ordenamento
antinomias, contradicdes 10gicas existentes entre normas juridicas.

Nesse sentido dispde o artigo 2°, § 1°, da Le de Introducéo as
normas do Direito Brasileiro, ao preceituar que "ale posterior revoga a anterior
guando expressamente o declare, quando sga com ela incompativel ou
guando regule inteiramente a matéria de que tratava a lel anterior".
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Portanto, para que haja uma antinomia real, como bem
conceitua Maria Helena Diniz, é necessario que ambas as normas sejam
juridicas; vigentes e pertencentes a um mesmo ordenamento juridico;
emanadas de autoridades competentes num mesmo ambito normativo; tragam
uma negacao interna, uma em relacdo a outra, deixando o sujeito a quem se
destina a norma em uma posi¢éo insustentavel (DINIZ, Maria Helena. Conflito
de Normas. 9. ed. Séo Paulo: Saraiva, 2009, p. 21-24).

A situacdo em exame revela essa possivel antinomia.

Portaria € um ato administrativo normativo por meio do qua
uma autoridade de qualquer escaldo do comando, excetuado o chefe do Poder
Executivo, expede normas gerais ou especiais aos seus subordinados.

Em relacdo aos Ministros de Estado, a propria Congtituicdo
estabelece, no artigo 87, paragrafo Unico, Il, que €es deverdo "expedir
instrucgdes para a execucao das leis, decretos e regulamentos”.

No caso especifico do Ministro da Fazenda, a legidacdo pétria
da autonomia a referida autoridade administrativa para, observando critérios
de eficiéncia, economicidade e praticidade, deixar de efetuar a cobranca do
débito de qualquer natureza.

Exemplifico, sobre o tema em exame:

Decreto-Le n. 1.569/77:

Art 5° Sem prgjuizo da inddéndia da audizacéo monetéia e dos juros
de mora, bem como da exigéncia da prova de quitacdo para com a
Fazenda Naciond, o Minidro da Fazenda podera determinar a ndo
inscricdo como Divida Ativa da Unido ou a sustacdo da cobranca
judidd dos déhitos de comprovada inexequibilidede e de reduzido
vaor.

Le n. 7.799/1989:

Art. 65. No caso de lancamento de oficio, a base de cdculo, o
imposto, as contribuigdes arrecadadas pela Uniéo e 0s acréscimaos
legais poderdo ser expressosem BTN Fiscd.

Par&grafo Unico. O Ministro da Fazenda podera dispensar a
congtituicio de creditos tributérios, a inscrigdo ou ajuizamento,
bem assm determinar o cancdamento de débito de qualquer
natureza para com a Fazenda Nacional, observados os critérios
de custos de administracéo e cobranca.
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Ocorre que a Lei n. 10.522/2002, em sua redacéo original,
limitou essa autonomia do Ministro da Fazenda, ao estabelecer que:

Art. . (...)

Paagrafo Unicoo O Ministro da Fazenda estabelecera
cronograma, prioridades e condicles para a remessa, as unidades
da Procuradoria-Gerd da Fazenda Naciond, dos débitos passiveis de
inscricdo em Divida Ativada Uniéo e cobranca judicd.

Art. 20. Serao arquivados, sem baixa na digribuicdo, os autos das
execuces fiscais de débitos inscritos como Divida Ativada Unido pela
ProcuradoriaGerd da Fazenda Naciond ou por €a cobrados, de
valor consolidado igual ou inferior a R$ 2.500,00 (dois mil e
quinhentos reals).

Posteriormente, com a edicdo da Lei n. 11.033/2004, restou
alterado o valor para arquivamento, sem baixa na distribuic¢&o, configurando
0 novo patamar de R$ 10.000,00.

Dessa forma, a partir da Lei n. 10.522/2002, o Ministro da
Fazenda n&o tem mais autorizagdo para, por meio de portaria, alterar o
valor para arquivamento sem baixa na distribuicdo. Tal alteracdo somente
podera ser redizada por meio de lei, conforme se observa na Le n.
11.033/2004.

O Ministro da Fazenda possui autonomia t&o somente para
estabelecer o cronograma, determinando as prioridades e as condi¢es a serem
obedecidas quando da remessa dos débitos para a Procuradoria da Fazenda
Nacional.

Concluo, portanto, que a Portaria n. 75/2012, do Ministério
da Fazenda, extrapolou de sua competéncia, ao modificar o patamar para
arquivamento sem baixa na distribuicdo, fixando-o em R$ 20.000,00.

Noutro giro, mesmo que, gratia argumentandi, se entenda
possivel a Portaria n. 75/2012, do Ministé&rio da Fazenda, fixar o patamar de
R$ 20.000,00 para o arquivamento sem baixa na distribuicéo, entendo que essa
portaria ndo pode ter efeitos retroativos.

N&o se trata agui de norma penal mais benéfica, dotada de



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

retroatividade. A norma penal esta descrita no artigo 334 do Codigo Penal, que,
em momento algum, foi modificado.

O que sofreu alteracdo foi tdo somente o critério utilizado pela
Fazenda Naciona para o arquivamento, sem baxa na distribuicdo, das
execucoes fiscais de débitos de qualquer natureza, que, por se tratar de critério
financeiro, esta intrinsecamente ligado ao valor quantitativo que representa no
momento de sua apuragao.

A Portarian. 75/2012 apenas traz uma atualizacéo do valor que,
por critérios de eficiéncia, economicidade e praticidade, seja do interesse da
Fazenda Nacional efetuar a cobranca.

Dessa forma, considerado o valor apurado, R$ 11.123,97
(onze mil, cento e vinte e trés reais e noventa e sete centavos), quantum que
ultrapassa o0 minimo previsto na Lei n. 10.522/2002, vigente a época da
pratica delituosa, é caso de prover o recurso ministerial, também por esse
motivo.

A vista do exposto, dou provimento ao recurso especial para
determinar o prosseguimento do feito.
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RECURSO ESPECIAL N°1.400.392 - PR (2013/0287147-3)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE  : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RECORRIDO : RMDEO

RECORRIDO : DSMDEP

ADVOGADO : ALEXANDRE NASCIMENTO HENDGES E OUTRO(S)

VOTO-VENCIDO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO:

Sr. Presdente, acho muito importante, tenho ressdtado sempre, a questdo da
seguranca juridica da deciso find esperada e, por isso, até em grande quantidade de pontos,
ressalvo a minha compreensdo pessod para acompanhar a compreenséo da douta maoria do
Colegiado. Este € um caso em que estava assm agindo, tentamos até discutir a questéo em
outras Vezes, mas, com o maximo respeito as posi ¢ies contrérias, Ndo vejo como mandar para
cadeia dguém que ndo va ser executado por meos tribut&ios. O Direto Pend néo serve a
esse fim, agui ndo € uma questéo de hierarguia de normas, € uma questéo de judificativa da
intervencéo pend. E o Minisro da Fazenda representa a vitima, que é o Estado; ndo é a
mesma situacdo de um furto, de um roubo, em que a vitima € um paticular.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por maioria, deu provimento ao recurso especial, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator, vencidos os Srs. Ministros Nefi Cordeiro e Sebastido Reis Janior.

As Sras. Ministras Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE) e Maria
Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.



