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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 324.565 - RS (2013/0125470-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
. SERGIO AFONSO MANICA
LUCAS BITTENCOURT SEVERO E OUTRO(S)
PAULO ROBERTO CARDOSO MOREIRA DE OLIVEIRA
: JOAO NELSON ROMAN E OUTRO
FERNANDO GONCALVES ROMAN
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS
ARTS. 458 E 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. RESPONSABILIDADE CIVIL.
ERRO COMETIDO POR TABELIAO. RECONHECIMENTO, POR AUTENTICIDADE,
DE FIRMA FALSA APOSTA EM CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL
PERTENCENTE AOS AUTORES. DANOS MORAIS. CONFIGURACAO. REEXAME
DE PROVAS. INVIABILIDADE. RAZOABILIDADE DO VALOR INDENIZATORIO.
SUMULA N° 7/STJ.

1. Néo subsiste a alegada ofensa aos artigos 458 e 535 do CPC, pois o tribunal
de origem enfrentou as questdes postas, ndo havendo no aresto recorrido
omisséao, contradicdo ou obscuridade.

2. A reforma do julgado no tocante a comprovacdo dos danos morais
demandaria, no caso em espécie, 0 reexame do contexto fatico-probatorio,
procedimento vedado na estreita via do recurso especial, a teor da Sumula n°
7/STJ.

3. O Superior Tribunal de Justica, afastando a incidéncia da Sumula n°® 7/STJ, tem
reexaminado o montante fixado pelas instancias ordinarias a titulo de danos
morais apenas quando irrisério ou abusivo, circunstancias inexistentes no
presente caso, em que o valor foi arbitrado em R$ 30.000,00 (trinta mil reais).

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia (DF), 04 de novembro de 2014(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Béas Cueva
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 324.565 - RS (2013/0125470-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de agravo regimental interposto por SERGIO AFONSO MANICA contra a deciséo (e-STJ fls.
674/677) que conheceu do agravo para negar seguimento ao recurso especial.

Naquela oportunidade, concluiu-se pela impossibilidade de acolhida das
pretensdes do recorrente ante (i) a ndo configuracédo da aludida ofensa aos arts. 458, inciso Il
e 535, inciso Ill, do Cédigo de Processo Civil; (ii) a impossibilidade de reexame das
circunstancias fatico-probatérias que levaram as instancias de cognicdo plena a concluir que o
erro cometido pelo tabeli&o ora recorrente - consistente no reconhecimento, por autenticidade,
de assinatura falsa em contrato de compra e venda de imdvel pertencente aos recorridos -
ocasionou danos morais que ndo se confundem com meros dissabores e (iii) a impossibilidade
de revisdo do valor fixado pela Corte local a titulo de indenizacdo, haja vista a razoabilidade de
seu arbitramento na hip6tese vertente (Simula n® 7/STJ).

Nas razdes do presente regimental (e-STJ fls. 680/684), o agravante reitera as
consideracbdes que ja havia expendido nas razbes de seu especial denegado, argumentando

que:

"(...)

O simples reconhecimento de assinaturas falsificadas ndo causa
nenhum dano aos autores. Tampouco provoca danos extrapatrimoniais a
averbacédo do contrato junto & matricula do imével (que sequer € o imével onde os
requerentes residem). Trata-se de mero aborrecimento, normal e comum a
espécie do ocorrido, onde o Tabelido teria sido vitima de estelionatarios que se
beneficiaram com a falsificacdo de assinaturas.

Quanto ao pedido de reducdo do quantum indenizatério, o acérdéo
ora recorrido restringiu-se a citar doutrinas, mas em nenhum momento sopesou 0
caso concreto para manter a fixagcdo em montante téo elevado (trinta mil reais).

N&o ha qualquer cotejo entre o suposto abalo experimento pelos
recorridos e o valor da indenizacdo, que vem a se mostrar bastante excessivo.

Apesar da perpetuacdo do contrato, nenhuma situacdo fatica foi
produzida a ponto de evidenciar qualquer dano, muito menos a justificar uma
indenizag&o no valor de R$ 30.000,00 (trinta mil reais).

A declaracdo de anulabilidade do contrato, realizada na sentenca,
promove o retorno do status quo ante ndo existindo razdo para condenacdo em
tais patamares, mormente os autores terem sequer demonstrado tais danos”
(e-STJ fls. 682/683).

Insiste também na pretensdo de que seja reduzido o montante indenizatorio fixado
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na origem, aduzindo que

"(...) o valor fixado a titulo de indenizacdo ndo estd dentro dos patamares
jurisprudenciais que regem casos semelhantes, motivo pelo qual fica claro néo se
verificar a razoabilidade ou a proporcionalidade na analise do caso concreto"
(e-STJ fl. 683).

Ao final, pugna pela reconsideracdo da decisdo agravada ou, alternativamente,
gue seja o feito submetido ao crivo do 6rgao julgador colegiado competente.

E o relatorio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): N&o
merece prosperar a irresignacgao.

Os argumentos expendidos nas razdes do regimental sdo insuficientes para
autorizar a reforma da decisdo agravada, de modo que esta merece ser mantida higida por

seus proéprios fundamentos:

"Trata-se de agravo interposto por SERGIO AFONSO MANICA
contra decisdo que inadmitiu o recurso especial. No apelo nobre, com
fundamento no artigo 105, inciso Ill, alinea 'a', da Constituicdo Federal,
insurge-se o recorrente contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado do Rio Grande do Sul assim ementado:

'APELACAO CIVEL. PROMESSA DE COMPRA E VENDA. ACAO
DE ANULABILIDADE DE CONTRATO DE COMPRA E VENDA
CUMULADA COM ACAO DE INDENIZACAO POR
RESSARCIMENTO DE PERDAS E DANOS. CONTRATO
PARTICULAR DE PROMESSA DE COMPRA E VENDA FIRMADO
COM A ASSINATURA DOS VENDEDORES FALSIFICADAS COM
POSTERIOR RECONHECIMENTO E AUTENTICACAO DAS
ASSINATURAS PELO TABELIAO. CULPABILIDADE DO TABELIAO.
DANO MORAL: RECONHECIMENTO.

A responsabilidade do tabelido é objetiva, dependendo sua
configuracdo da demonstracdo do dano e do nexo de causalidade
entre 0 ato e o dano. HipGtese em que os autores sofreram
prejuizos e constrangimentos, uma vez que 0 demandado
reconheceu, por autenticidade, assinatura falsa em contrato
particular de compra e venda de imoOvel pertencente aos autores.
Dever de indenizar por caracterizado o ilicito civil.

Quantum indenizatério. Valor da condenacéo fixado de acordo com
as peculiaridades do caso concreto, bem como observados os
principios da proporcionalidade e razoabilidade, além da natureza
juridica da indenizacéo.

APELACAO DESPROVIDA. UNANIME' (e-STJ fl. 517).

Os embargos de declaracdo opostos (e-STJ fls. 530/533) foram
rejeitados (e-STJ fls. 535/540).

Nas razbes do especial (e-STJ fls. 546/552), o recorrente alegou
ofensa aos arts. 333, inciso |, 458, inciso Il, e 535, inciso Il, do Cédigo de
Processo Civil, sustentando, em sintese: (i) a nulidade do aresto exarado em sede
de aclaratérios por auséncia de prestacdo jurisdicional, (i) a inexisténcia de
provas capazes de fundamentar a condenacédo que lhe foi imposta (de indenizar
0s autores pelos danos morais resultantes de sua conduta) e (iii) a necessidade
de reducdo da verba indenizatéria fixada (R$ 30.000,00 - trinta mil reais),
porguanto exorbitante e imposta sem o desenvolvimento de raciocinio
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I6gico-juridico que a justificasse.

Com as contrarrazbes (e-STJ fls. 559/582), e n&o admitido o
recurso na origem (e-STJ fls. 584/594), adveio o presente agravo.

E o relatdrio.

DECIDO.

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se
ao exame do recurso especial que, todavia, ndo merece prosperar.

Nao hé& falar em ofensa aos arts. 458, inciso Il, e 535, inciso Il, do
Cddigo de Processo Civil. Agiu corretamente o Tribunal de origem ao rejeitar os
embargos declaratérios por inexistir omissdo, contradicdo ou obscuridade no
acordao embargado, ficando patente, em verdade, o intuito infringente da
irresignacao, que objetivava a reforma do julgado por via inadequada.

Nesse sentido:

(..).

Acrescente-se que a jurisprudéncia desta Corte ha muito se
encontra pacificada no sentido de que 'se os fundamentos do acorddo nédo se
mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles
nao existam. Ndo pode confundir auséncia de motivacdo com fundamentacao
contraria aos interesses da parte' (AgRg no Ag n°® 56.745/SP, Rel. Ministro Cesar
Asfor Rocha, Primeira Turma, julgado em 16/11/1994, DJ 12/12/1994).

N&o merece guarida também a pretensdo do recorrentes de ver
reconhecida a inexisténcia, no caso, do dano moral aventado na exordial bem
como de sua responsabilidade por indeniza-lo, motivo pelo qual se revela
descabido o especial no tocante a alegacdo de ofensa ao art. 333, inciso |, do
CPC.

Na hipétese vertente, as instancias de origem, soberanas na
analise das circunstancias faticas da causa, decidiram pela procedéncia do
pedido indenizatério autoral firmes no sentido de que o erro cometido pelo
tabelido ora recorrente - consistente no reconhecimento, por autenticidade, de
assinatura falsa em contrato particular de compra e venda de imével pertencente
aos autores -, ocasionou a estes danos morais que ndo se comparam a meros
dissabores.

Tal conclusdo resultou do exame acurado de provas e,
especialmente, das especificidades faticas que permearam a demanda.

E o0 que se extrai da fundamentacéo constante tanto da sentenca
primeva quanto do voto condutor do aresto ora hostilizado (e-STJ fls. 432/444 e
514/526).

Desse modo, resulta evidente que a desconstituicdo das
conclusdes a que chegaram as instancias de origem - no tocante a configuracao
de danos morais indenizaveis e da responsabilidade do recorrente de repara-los
-, ensejaria incursdo no acervo fatico da causa, o que, como consabido, é vedado
ante a letra da Sumula n° 7/STJ.

Quanto a pretensao recursal de reduzir o valor arbitrado a titulo de
indenizagdo por danos morais, inviavel também o seu acolhimento na estreita via
do recurso especial.

O Superior Tribunal de Justica, afastando a incidéncia da Sumula
n° 7/STJ, tem reexaminado o montante fixado pelas instancias ordinarias apenas
quando irris6rio ou abusivo, circunstancias inexistentes no presente caso, em
que, diante de suas especificidades, ndo se pode afirmar desarrazoado o
arbitramento da indenizacao no valor de R$ 30.000,00 (trinta mil reais).
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N&o se pode dizer que a referida quantia destoa dos parametros
adotados por esta Corte em precedentes analogos, ao revés, revela-se
perfeitamente adequada, tendo em vista as peculiaridades do caso em espécie,
em que, como bem destacado pelo acérdao recorrido, se revela evidente o
desgaste psicoldgico pelo qual passaram os autores, que viram indevidamente
reconhecida a autenticidade de contrato de compra e venda de imével de sua
propriedade quando, em verdade, tiveram as suas assinaturas falsificadas.

Ante o0 exposto, conhego do agravo para negar seguimento ao
recurso especial”" (e-STJ fls. 674/677).

Assim, ndo prosperam as alegacfes postas no regimental, incapazes de alterar
os fundamentos da decisdo impugnada.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0125470-0 AREsp 324.565 / RS

NUmeros Origem: 001/1.05.2350187-4 162012 70034916619 70051435014 70052337474 70053472023
793767920108217000

EM MESA JULGADO: 04/11/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : SERGIO AFONSO MANICA
ADVOGADOS . PAULO ROBERTO CARDOSO MOREIRA DE OLIVEIRA
LUCASBITTENCOURT SEVERO E OUTRO(S)
AGRAVADO : JOAO NELSON ROMAN EOUTRO
ADVOGADO : FERNANDO GONGALVESROMAN

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Promessa de Comprae Venda

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SERGIO AFONSO MANICA
ADVOGADOS : PAULO ROBERTO CARDOSO MOREIRA DE OLIVEIRA
LUCASBITTENCOURT SEVERO E OUTRO(S)
AGRAVADO : JOAO NELSON ROMAN EOUTRO
ADVOGADO . FERNANDO GONGCALVESROMAN
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Belizze, Moura Ribeiro e Paulo de Tarso Sanseverino
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.



