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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 203.630 - SP (2012/0144842-5)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO

ADVOGADO
INTERES.

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

: FUNDO DE INVESTIMENTOS MULTIMERCADO PETROS
CREDITO PRIVADO BOREAL

: EDUARDO AUGUSTO MATTAR E OUTRO(S)
GUILHERME LEAL VAZ DA COSTA E OUTRO(S)

: MURIEL DO BRASIL INDUSTRIA DE COSMETICOS LTDA E
OUTROS

: VALERIA ZANATELI DA SILVA EOUTRO(S)

: CATARINA SILVA BOLDARIM

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PENHORA. ALEGACAO
DE VIOLACAO AOS ARTIGOS 652, § 2° E 655-A, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS SUMULAS N°S
282 E 356/STF. NOMEACAO DE BENS A PENHORA.
GRADACAO LEGAL. ART. 655 DO CPC. CARATER
RELATIVO. CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO.
REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSBILIDADE.
SUMULA N° 07/STJ.  PRINCIPIO DA MENOR
ONEROSIDADE (ART. 620, CPC). REEXAME DE MATERIA
FATICA. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE ARGUMENTOS
CAPAZES DE ELIDIR A DECISAO RECORRIDA.
MANUTENCAO PELO SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS..
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

ACORDAO

Vidos e reatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minigro(@) Relator(a). Os
Srs. Minigros Ricardo Villas Béas Cueva (Presdente), Marco Aurdio Bdlizze e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minisro Jodo Otéavio de Noronha

Brasilia(DF), 04 de novembro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 203.630 - SP (2012/0144842-5)

RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : FUNDO DE INVESTIMENTOS MULTIMERCADO PETROS
CREDITO PRIVADO BOREAL

ADVOGADOS : EDUARDO AUGUSTO MATTAR EOQUTRO(S)
GUILHERME LEAL VAZ DA COSTA E OQUTRO(S)

AGRAVADO : MURIEL DO BRASIL INDUSTRIA DE COSMETICOS LTDA E
OUTROS
ADVOGADO : VALERIA ZANATELI DA SILVA EOUTRO(S)
INTERES. : CATARINA SILVA BOLDARIM
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Trata-se de agravo regimental interposto por FUNDO DE

INVESTIMENTOS MULTIMERCADO PETROS CREDITO PRIVADO BOREAL
contra decisao desta relatoria, assm ementada (e-STJ Fl. 827):

AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. PROCESUAL CIVIL.
PENHORA. ALEGACAO DE VIOLACAO AOS ARTIGOS 652, § 2° E
655-A, DO CODIGO DE PROCESO CIVIL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS SUMULAS N°S 282 E
356/STF. NOMEACAO DE BENS A PENHORA. GRADACAO LEGAL.
ART. 655 DO CPC. CARATER RELATIVO. CIRCUNSTANCIAS DO
CASD CONCRETO. REEXAME DE MATERIA FATICA.
IMPOSSBILIDADE. SUMULA N° 07/STJ. PRINCIPIO DA MENOR
ONEROSDADE (ART. 620, CPC). REEXAME DE MATERIA FATICA.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA, DESDE LOGO,
NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL

Nas razdes do regimental, 0 agravante aduz que ndo incide a pretenséo
recursal 0s 6bices das Simulas n°s 282, 356/STF e 7/STJ. No mais, repisa 0s
argumentos exarados no apelo nobre.

E o relatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Eminentes Colegas, a agravo regimental ndo merece prosperar.

Com efeito, 0 agravante ndo trouxe argumentos habeis a derruir a decisdo
ora agravada, razéo pela qual a mantenho, pelos seus préprios fundamentos:

"Vistos, etc.

Trata-se de agravo no recurso especial interposto por FUNDO DE
INVESTIMENTOS MULTIMERCADO PETROS CREDITO PRIVADO
BOREAL com fundamento no art. 105, IlI, "a" e"c", da Constituicao
Federal, em face de decisdo que inadmitiu recurso especial aviado
contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de Sio Paulo.

O agravante infirma os fundamentos da decisao agravada.

Nas razoes do especial, a parte recorrente sustenta violagdo aos arts.
620, 652, § 2°, 655, inciso |, 655-A do Cdédigo de Processo Civil, além
de dissdio jurisprudencial. Defende, em sintese, que pertence ao
exequente o direito de escolher quais os bens de maior liquidez seréo
congtritos, somente podendo 0 executado se opor se  houver
transgressao a ordemlegal, o que ndo foi 0 caso em comento.

Aduz gue os bens penhorados, no caso maquinario, S0 essenciais ao
funcionamento da empresa e compromete, até mesmo, a sua
continuidade. Requer a penhora de ativos financeiros que, além de tudo,
tem preferéncia na gradacdo legal dos bens passiveis a penhora
estipulada em .

E oréatdrio.

Passo a decidir.

O recurso N&o merece prosperar.

Com €feito, ausente o prequestionamento da matéria relativa aos arts.
652, § 2° e 655-A, do Cadigo de Processo Civil, porquanto ndo
apreciada pelo julgado recorrido, inviavel 0 seu conhecimento nesta
sede, nos termos das Simulas 282 e 356/STF.

Quanto ao art. 655, inciso |, do CPC, com relacéo a ordem preferencial
dos bens penhorave's, a orientacdo desta Corte € no sentido de que a
gradacdo prevista no artigo 655 do CPC, e seusincisos, ndo é absoluta,
podendo ser relativizada, observada s as peculiaridades do caso e 0
interesse das partes.

Verificar, contudo, se a mitigacao da ordem legal da penhora no caso
concreto era justificavel, demanda, necessariamente, a incursio na
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seara fatico-probatéria dos autos, o que é inviavel em sede de recurso
especial a teor da Simula 7/STJ.
Nesse sentido:
'PROCESSUAL CIVIL. EXECUGCAO FISCAL. NOMEAGAO DE
BENS A PENHORA. GRADAQAO LEGAL. ART. 11 DA LEI N°
6.830/80 E ART. 655 DO CPC. CARATER RELATIVO.
CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO. REEXAME DE
MATERIA FATICA. IMPOSS BILIDADE. SUMULA N° 07/STJ.
| - Esta Corte tem entendido que a gradacéao estabelecida no artigo
11 da Lei n° 6.830/80 e no artigo 655 do Cadigo de Processo Civil
tém carater relativo, por forca das circunstancias e do interesse das
partes de cada caso concreto.
I - A andlise da pretensdo da recorrente ensejaria 0 reexame de
matéria fatica, o que é inviavel pela via eleita do especial, a teor da
Simula n° 07 do Superior Tribunal de Justica.
(...)
IV - Agravo regimental improvido."
(AgRg no REsp 466873 / SP, Primeira Turma, Rel. Ministro
FRANCISCO FALCAO, DJ 05/05/2003, p. 233).

'AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PENHORA. GRADACAO. ONEROS DADE EXCESSVA.
INEXISTENCIA RECONHECIDA NO ACORDAO RECORRIDO.
REEXAME DE PROVAS SUMULA 7.

1. A gradacéo estabelecida no Art. 655 do CPC pode ceder para
gue a execucdo seja garantida de forma satisfatéria aos interesses
do credor ou para que o devedor ndo seja onerado emdemasia.

2. O Tribunal de origem, com base nas provas dos autos, concluiu
gue a penhora de dinheiro em conta-corrente ndo prejudica ou
compromete o funcionamento da executada. Afastou, portanto, a
alegada onerosidade excessiva.

...

(AgRg no Ag 558864/RJ, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ
de 07/11/2005 p. 261).

'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO
MONOCRATICA DO RELATOR QUE NEGA SEGUIMENTO A
RECURSO. DECISAO RECORRIDA DE ACORDO COM
JURISPRUDENCIA DOMINANTE DESTA CORTE. APLICACAO DO
ART. 557 DO CPC. NOMEACAO DE BEM A PENHORA.
GRADACAO (ART. 655, CPC). RELATIVIZACAO. PRINCIPIO DA
MENOR ONEROS DADE (ART. 620, CPC).

(...)

3. O principio da menor onerosidade (art. 620 do CPC) pode, em
determinadas situacdes especificas, ser invocado para relativizar o
rigorismo da ordem legal da nomeacdo dos bens a penhora
estabelecida no artigo 655 do Codigo de Processo Civil,
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amoldando-se as peculiaridades do caso concreto, conforme
assentado em ja antiga jurisprudéncia do STJ. Todavia, tal
principio ndo tem forca para comprometer a gradacao legal, que,
salvo situacdes justificadas e que nao provoquem prejuizo a
efetividade da execucao, deve ser observada.

4. Averiguar se a aplicacdo do principio, em cada caso, se fez
adequadamente ou ndo, e se a relativizacdo da ordem da penhora
era justificavel ou ndo em face daquele principio, sdo investigacdes
gue exigem o exame da situacdo de fato, incabivel no ambito do
recurso especial.

5. Agravo Regimental a que se nega provimento.'

(AgRg no REsp 594947 / RS, Primeira Turma, Rel. Ministro TEORI
ALBINO ZAVASCKI, DJ 07/03/2005, p. 150)

'PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO PROVISORIA. NOMEAGAO DE
BENS A PENHORA. GRADACAO. SUMULA 7. CAUCAO.
DISPENSA.

1 - A gradacao estabelecida para efetivacéo da penhora (Art. 655)
ndo tem caréter absoluto, podendo ser alterada de acordo com as
peculiaridades do caso e ante o interesse das partes.

2 - Apurar emrecurso especial se a penhora efetivou-se, ou ndo, da
maneira menos gravosa para o executado seria desafiar a Simula

7.(...)
(AgRg no Ag 596145/SP, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ
de 04/12/2006, p. 296).

Quanto ao art. 620 do CPC, alterar o entendimento de que a penhora
sobre mével no caso dos autos ndo infringe o principio da menor
onerosdade da execucdo demandaria o reexame de prova, 0 que
também atrai a incidéncia da simula 7/STJ.
Cumpre esclarecer que tais Obices se aplicam ao recurso especial
interposto tanto pela alinea "a" quanto pela alinea "c" do permissivo
congtitucional.
Nesse passo, advirta-se que a oposicdo de incidentes processuais
infundados dara ensgo a aplicacdo de multa por conduta processual
indevida.
Ante o0 exposto, conhego do agravo para, desde logo, negar
seguimento ao recurso especial.
Intimem-se.”

Nesse passo, advirtase que a oposicao de incidentes processuas

infundados daré ensejo a aplicacdo de multa por conduta processual indevida
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2012/0144842-5 AREsp 203.630 / SP
Numeros Origem: 20110000091908 553214020118260000 7100229987 9046 990103200080
EM MESA JULGADO: 04/11/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE
Secretéria
Bea. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : FUNDO DE INVESTIMENTOS MUL TIMERCADO PETROS CREDITO
PRIVADO BOREAL
ADVOGADOS : EDUARDO AUGUSTO MATTAR EOUTRO(S)
GUILHERME LEAL VAZ DA COSTA EOUTRO(S)
AGRAVADO : MURIEL DO BRASIL INDUSTRIA DE COSMETICOSLTDA EOUTROS
ADVOGADO : VALERIA ZANATELI DA SILVA EOUTRO(S)
INTERES. : CATARINA SILVA BOLDARIM

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Titulos de Crédito - Cédulade Crédito Bancério

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FUNDO DE INVESTIMENTOS MULTIMERCADO PETROS CREDITO
PRIVADO BOREAL
ADVOGADOS : EDUARDO AUGUSTO MATTAR EOUTRO(S)
GUILHERME LEAL VAZ DA COSTA E OUTRO(S)
AGRAVADO  MURIEL DO BRASIL INDUSTRIA DE COSMETICOSLTDA EOUTROS
ADVOGADO : VALERIA ZANATELI DA SILVA EOUTRO(S)
INTERES. : CATARINA SILVA BOLDARIM
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente), Marco Aurdiio Bdlizze e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.



