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AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.137.576 - RS (2009/0082154-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : GENEROXA GILSElI FARIAS

ADVOGADO : DAGMAR LIANE GARCIA EOUTRO(S)

AGRAVADO . JOAO VALDIR PEREIRA DOS SANTOS

ADVOGADO : MARCO AURELIO DA SILVA COIMBRA E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. LOCACAO. CITACAO POR HORA CERTA.
REVELIA. NOMEACAO DE CURADOR ESPECIAL. NULIDADE. ALEGACAO
POR LITISCONSORTE REGULAMENTE CITADO. IMPOSSIBILIDADE.

1. A nulidade processud sO pode ser adegada por quem a goroveita, em razéo da
necess dade de efetiva demonstrac@o do preguizo.

2. O litisconsorte regulamente citado ndo tem interesse na anulagdo do processo por
austncia de nomeacéo de curador especid a outro demandado que, citedo por hora
certa, ficou revd.

3. Agravo regimenta provido para negar Ssguimento ao recurso especid.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, dar provimento ao agravo regimenta
para negar seguimento ao recurso especia, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os
Srs. Minigras Ericson Maranho (Desembargador convocado do TYSP), Maria Thereza de
AsssMoura e Sebastido Reis Jinior (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia(DF), 14 de outubro de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.137.576 - RS (2009/0082154-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : GENEROXA GILSElI FARIAS

ADVOGADO : DAGMAR LIANE GARCIA EOUTRO(S)

AGRAVADO . JOAO VALDIR PEREIRA DOS SANTOS

ADVOGADO : MARCO AURELIO DA SILVA COIMBRA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de agravo regimentd interposto por GENEROSA GILSElI FARIAS, em
face da decisio que deu provimento ao recurso especid (e-STJfls 229/232).

Aduz que s6 pode ser alegada nulidade por quem se vé prejudicado pelo que lhe
deu causa, e ndo por terceiros, que nenhum prejuizo ostentem em relacdo aquele (e-STJ
fls 252).

E, em sintese, o rdadrio.
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AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.137.576 - RS (2009/0082154-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Insurge-se a agravante quanto a anulagdo da sentenca de condenaco ao pagamento

de duguéis, em razéo da fdta de nomeacéo de curador especid aré citada por hora certa que
ficou reve.

Com efeito, mehor compulsando os autos, entendo que a anulagéo do processo em
razdo da violacéo do art. 9°, Il, do Cddigo de Processo Civil, néo gproveitaria ao ora
recorrente, litisconsorte citado regularmente. 1sso porque a sentenca, embora pudesse ser
consderada nula em relacdo a locataria citada por hora certa, permaneceria eficaz em relacéo
ao fiador.

A propésito:

Ministério Pudblico. Intervencdo. Sem duvida que |he compete
intervir "nas causas em que ha interesse de incapazes' (Cod. de Pr. Civil, art.
82, ). Mas se houve a repeticdo dos atos com a sua presenca, nao € de se
decretar a nulidade. Também néo se decreta nulidade se €la ndo aproveita a
guem a argui. Recurso especial ndo conhecido.

(REgp 56.176/ES, Rd. Minigro NILSON NAVES, TERCEIRA
TURMA, julgado em 16/06/1998, DJ 31/08/1998, p. 68)

Ademas, a0 ser regulamente citado, o fiador ndo conseguiu demonstrar qualquer
prejuizo em relacio a nulidede arguida. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que
adecretacao da nulidade depende da efetiva demonstrac@o de prejuizo da parte interessada.

Nesse sntido:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. EFEITOS
INFRINGENTES. PREVIA INTIMACAO DA PARTE ADVERSA.
NECESSIDADE. MITIGACAO DA REGRA. MEDIDA CAUTELAR. EXTINCAO
SM APRECIACAO DO MERITO. PERDA DE OBJETO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS CONDENACAO. CABIMENTO. CONDICOES VERBA
HONORARIA. REVISAO EM SEDE DE RECURSD ESPECIAL. VALOR
INFIMO OU EXAGERADO. POSSBILIDADE. DISPOSTIVOS LEGAIS
ANALISADOS ARTS 20, CAPUT E 88 3°E 4°, 125, I, 219, § 1°, e 810 do CPC.

1. Medida cautdlar interposta em 06.12.2002. Recurso especial
concluso ao gabinete da Relatora em 27.09.2013.

2. Recurso especial que discute o cabimento de honorarios
advocaticios em medida cautelar extinta sem apreciacdo do mérito por perda de
objeto. Incidentalmente, verifica-se a nulidade do acdérddo que julgou os
embargos de declaracao.
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3. A atribuicéo de efeitos infringentes aos embargos de declaracéo
supde a prévia intimacdo da parte embargada, em respeito aos principios
congtitucionais do contraditério e da ampla defesa, sob pena do julgamento
padecer de nulidade absoluta. Precedentes.

4. A regra acima admite mitigacdo na hipétese em que o acordéao
sgja objeto de embargos de declaracdo interpostos por ambas as partes,
impugnando o mesmo tema (valor dos honorarios advocaticios), bem como
objeto de recurso especial das duas partes, possbilitando que a matéria sga
amplamente revista, assegurando a observancia do devido processo legal e da
ampla defesa.

5. Em consonancia com o art. 219, 8§ 1°, do CPC e com o principio
da instrumentalidade das formas, a decretacdo de nulidade de atos processuais
depende da efetiva demonstracdo de preuizo da parte interessada,
prevalecendo o principio pas de nulitte sans grief.

6. Nao ha sentido em se determinar a devolugdo dos autos a
origem para posshilitar ao embargado a impugnacdo dos embargos de
declaracdo se a via especial ja foi aberta para analise da questéo.

Na verdade, a baixa dos autos teria efeito inverso, prgudicial as
partes, indo de encontro aos principios da razoavel duracéo do processo e da
economia processual.

7. E possivel a condenagiio em honorarios advocaticios na acio
cautelar em face do principio da causalidade, sobretudo quando ha resisténcia
da parte contraria, estabelecendo-se o contraditorio.

8. Na hipotese de extincdo da acdo por perda de objeto decorrente
de fato superveniente, a verba honoréria deve ser arbitrada observando-se o
principio da causalidade. Este determina a imposicdo da verba honoraria a
parte que deu causa a instaurac&o do processo ou ao incidente processual.

9. Admite-se excepcionalmente a revisao do valor fixado a titulo
de honorarios advocaticios, quando a verba for arbitrada em montante
exagerado ou irrisorio. Quando o julgador se distancia dos critérios prescritos
em lei na fixacdo da verba honoraria, a questdo deixa de ser de fato e passa a
ser de direito, podendo, portanto, ser apreciada em sede de recurso especial,
sem que isso implique violacdo do enunciado n° 07 da Simula/STJ. Precedentes.

10. Recursos especiais a que se hega provimento.

(REsp 1395289/SP, Rd. MinisraNANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 22/04/2014, DJe 29/04/2014);

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO. HASTA PUBLICA. EDITAL.
OMISSAO. ANULACAO.

DEMONSTRACAO DO  PREJUIZO.  NECESSDADE.
RESPONSABILIZACAO DO ARREMATANTE POR DEBITOS DE IPTU.
POSSBILIDADE. POSTERIOR FALENCIA DA EMPRESA DEVEDORA.
IRRELEVANCIA.

1. O art. 686 do CPC estabelece o contelido minimo do edital de
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hasta publica, visando preponderantemente aos interesses dos potenciais
arrematantes, de modo a conferir-lhes informagdes indispensaveis a definicdo
do efetivo interesse no bem levado a leildo, bem como do valor maximo que
estardo dispostos a oferecer a titulo de lanco. De regra, pois, eventual nulidade
relacionada a omissdo do edital aproveita apenas ao arrematante e depende da
demonstracdo da existéncia de pregjuizo, sendo incabivel tal alegacdo pelo
devedor gque néo foi prejudicado.

2. Naoviola o art. 130 do CTN o edital de hasta publica que prevé
a responsabilidade do arrematante por débitos fiscais de IPTU. Assumindo o
arrematante do imovel a responsabilidade pelo pagamento do IPTU, o
Municipio passa a ter dupla garantia de quitacdo da divida tributéaria, quais
sgam: (i) a garantia pessoal do arrematante, aceita judicialmente por ocasido
da arrematacao; e (ii) a garantia real representada pelo imével arrematado, que
da origemao proprio débito de IPTU.

3. Tendo a arrematacdo ocorrido mais de 06 meses antes da
faléncia da empresa devedora, o imbvel arrematado ndo integrara a massa
falida, eis que ter4 deixado o patrimdnio da empresa antes da decretacdo da
quebra. Assim, ndo se podera falar em prejuizo aos credores, muito menos em
habilitacdo do crédito relativo ao débito de IPTU, pois a divida do Municipio
tera como sujeito passivo 0 arrematante, novo proprietario do imével.

4. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1316970/RJ, Rd. MinisraNANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 28/05/2013, DJe 07/06/2013);

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. NULIDADE PROCESSUAL NAO CONFIGURADA. AUSENCIA
DE COMPROVAC;AO DE PREJUIZO. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS INADMISSBILIDADE. INCIDENCIA
DA SUMULA N. 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA. DECISAO MANTIDA.

1. Em regra, a declaracdo de nulidade dos atos processuais
depende da comprovacdo da existéncia de prejuizo a parte. Dessa forma, a
inobservancia do disposto no art. 431-A do CPC (ciéncia as partes de data e
local da realizacdo da pericia) ndo implica necessariamente nulidade da pericia,
se ndo ficar demonstrado prejuizo a parte interessada. Precedentes.

2. O recurso especial ndo comporta 0 exame de questbes que
impliquem revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos (Simula n. 7
do STJ).

3. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que a auséncia
deintimacdo da data de realizacdo da pericia ndo trouxe prejuizo a parte, tendo
em vista que o exame pericial envolveu somente a anélise de documentos dos
autos e gue as partes puderam se manifestar apds a apresentacdo do laudo.
Alterar esse entendimento demandaria a reavaliacéo das provas produzidas, o
que é vedado em recurso especial.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

4. A incidéncia da referida simula também obsta o conhecimento
do recurso especial pela alinea "c" do permissivo congtitucional, consoante a
jurisprudéncia desta Corte.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1134998/RS, Red. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 20/03/2014, DJe 03/04/2014);

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IRREGULARIDADE
NA REPRESENTACAO PROCESSUAL. NULIDADE. NAO COMPROVACAO
DE PREJUIZO. IMPOSS BILIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O reconhecimento da nulidade de atos processuais exige efetiva
demonstracdo de prejuizo suportado pela parte interessada, em respeito ao
principio da instrumentalidade das formas (pas de nullité sans grief).
Precedentes.

2. Cabe a parte, na primeira oportunidade que tiver nos autos,
alegar a nulidade absoluta, sob pena de preclusio.

3. Agravo regimental ao qual se nega provimento.

(AgRg no AgRg no AREs 4.236/GO, Rd. Minisro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe 02/04/2014).

Ante 0 exposto, Voto por dar provimento ao agravo regimentd para negar ssguimento
80 recurso especid.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2009/0082154-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.137.576 / RS

Numeros Origem: 10300164968 10300165280 70026144899 70027766740
EM MESA JULGADO: 14/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. GUILHERME HENRIQUE MAGALDI NETO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : JOAO VALDIR PEREIRA DOS SANTOS
ADVOGADO : MARCO AURELIO DA SILVA COIMBRA E OUTRO(S)
RECORRIDO . GENEROSA GILSEl FARIAS
ADVOGADO : DAGMAR LIANE GARCIA EQOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Locagéo de Imovel

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GENEROSA GILSElI FARIAS

ADVOGADO : DAGMAR LIANE GARCIA EOUTRO(S)

AGRAVADO - JOAO VALDIR PEREIRA DOS SANTOS

ADVOGADO : MARCO AURELIO DA SILVA COIMBRA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo regimental para negar
seguimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Janior (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.



