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PROCESSUAL  CIVIL. IMPENHORABILIDADE DE IMOVEL.
IMPOSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO. UNICO IMOVEL.
NECESSIDADE DE CERTIDOES DE TODOS OS CARTORIOS DE
REGISTRO DE IMOVEIS DO PAIS. AUSENCIA DE OMISSAO, ART.
1022, 1l, DO CPC. FALTA PARCIAL DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.
1. Congtato que ndo se configurou a ofensa ao art. 1.022, Il, do Cdodigo de
Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou integramente a lide e
solucionou a controvérsia, como |he foi apresentada. Nao é o orgéo julgador
obrigado a rebater, um a um, todos 0s argumentos trazidos pelas partes em
defesa da tese que apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda,
observando as questfes relevantes e imprescindivels a sua resol ucao.
2. A indicada afronta ao art. 789 do CPC né&o pode ser analisada, pois o Tribuna
de origem ndo emitiu juizo de vaor sobre esse dispostivo lega. O Superior
Tribund de Justica entende ser inviavel o conhecimento do Recurso Especia
guando os artigos tidos por violados n&o foram apreciados peo Tribund a quo, a
despeito da oposicdo de Embargos de Declaragdo, hga vista a auséncia do
requisito do prequestionamento. Incide, na espécie, a SUmula 211/STJ.
3. A Fazenda Naciona n&o poder requerer que o devedor demonstre que néo
possui outros iméveis de sua propriedade, pois, segundo entendimento pacificado
no STJ, esta prova seriaimpossive, porque haveria necessidade de "expedicéo de
certiddo em todos os cartérios de registro de iméveis do pais’.
4. A comprovacdo de que a constricdo néo foi realizada sobre o Unico imove da
entidade familiar necessita obrigatoriamente do reexame do contexto
fético-probatério produzido nos autos, o que é vedado, em Recurso Especid, sob
Obice de contrariar o disposto na Simula 7 do STJ.
5. Recurso Especia parciamente conhecido e, nessa parte, ndo provido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por
unanimidede, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe provimento, nos termos
do voto do(@ Sr(a). Minigro(@-Rdator(a@).” Os Srs. Minidros Og Fernandes, Mauro
Campbd| Marques, Assusete Magdhées (Presdente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr.
Minidro Rdaor."

Bradilia, 19 de sstembro de 2017(data do julgamento).
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuida-se

de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d', da Condituicdo da
Republica, contra acorddo do Tribund Regiond Federd da 52 Regido assm ementado (fl.

468, e-STJ).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXCEQAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. PENHORA INCIDENTE SOBRE QUINHAO DO
DEVEDOR QUE CORRESPONDE A PEQUENA FRACAO. LEILAO DO
IMOVEL. DESCABIMENTO.

1. Agravo de Instrumento mangado peo Particular em face da
decisio que regetou Excecdo de Pré-Executividade oposta nos autos da
Execucéo Fiscal, sob os argumentos de que é possivel a penhora de quota parte
pertencente a0 Executado, ainda que o imove sga indivisive e estgja gravado
com 6nus real (usufruto vitdicio), nos termos dos arts. 184 do CTN e 30 da LEF;
que, conforme decisdes reiteradas do STJ, é possivel a penhora de fragéo ided
que o devedor possui sobre imével que se encontra em condominio e servindo de
resdéncia para seu genitor; e que o art. 649, X do CPC/1973 protegia pela
clausula de impenhorabilidade, tdo somente, os valores de caderneta de poupanca
inferiores a 40 (quarenta) sal&ios minimos. A evidéncia que, tratando-se de
excecdo a regra gerd (penhorabilidade dos bens do devedor), deve-se dar
interpretacdo restritiva.

2.0 Agravante possui 12,5% sobre dois imévels, um apartamento
- gue serve de residéncia a seu pai, um senhor ja idoso - e sobre uma casa, que
esta alugada a uma escola, e cuja renda (R$ 1.500,00) é integramente revertida
em favor do genitor dos herdeiros. Tais bens ja foram devidamente partilhados
entre o conjuge supérsite, pa dos demais herdeiros, que possui 50% dos bens
imoves, sendo que os outros 3 (trés) irmdos do Agravante também possuem
12,5% cada um.

3.N&o se mostra razodve levar a leildo dois imdveis, cujo quinhdo
do devedor corresponde a fragdo t&o peguena dos bens (12,5%), especid mente
guando ta providéncia deve implicar no desalojamento de um senhor idoso de sua
residéncia, bem como na provavel cessacéo do contrato de dugue, que serve de
complemento a renda do genitor do Agravante. Precedente. Processo:
08042198520164050000, Desembargador Federa Manod Erhardt, Primeira
Turma, Julgamento: 21/08/2016.

4. Agravo de Ingtrumento provido, para determinar a liberacéo da
penhora incidente sobre 0s imével's em questéo.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Os Embargos de Declaracéo foram regjeitados (fls 489-491, e-STJ).

A parte recorrente aega violagéo aos arts. 789 e 1.022 do CPC e aos arts. 1°
e 5° da La 8.099/1990. Afirma que 0 acorddo € omisso, porquanto deixou de apreciar
diversas questdes de direito suscitadas pela parte (fl. 504, e-STJ).

Aduz que o recorrido ndo provou que o0 apartamento é 0 seu Unico imovd,
portanto ndo faz jus a protegdo conferida pela legidacdo. Ademas, 0 imovd pode ser
penhorado, apesar de estar gravado com dausulade usufruto vitdicio (fl. 506, e-STJ).

Contrarrazdes gpresentadas as fls 512-513, e-STJ.

Eordatoério
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 17.8.2017.

N&o se pode conhecer dairresgnacéo.

Congato que ndo se configurou a ofensa a0 art. 1.022, 1l, do Codigo de
Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e solucionou a
controvérsia, como |he fai gpresentada. N&o é o 6rgdo julgador obrigado a rebater, um a um,
todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve gpenas
enfrentar a demanda, observando as questdes rdevantes e imprescindiva's a sua resolucéo.

Ademais, veificase que 0 acorddo impugnado esta bem fundamentado,

inexisindo omissio ou contradicdo. Cabe destacar que 0 Smples descontentamento da parte
com o julgado néo tem o conddo de tornar cabivels os Embargos de Declarac@o, que servem
a0 gprimoramento da decisdo, mas ndo a sua modificacdo, que sd muito excepciondmente €
admitida.

Confiram-s=:

EMBARGOS DE DECLARA(;AO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS A
EXECUCAO. ART. 535, | e Il, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
AUSENCIA DE VIiCIO. PERCENTUAL DOS JUROS DE MORA. COISA
JULGADA. REDISCUSSAO DA MATERIA. NAO CABIMENTO.
SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARACAO. ABUSIVIDADE
MANIFESTA. APLICACAO DE MULTA. POSSIBILIDADE. ART. 538,
PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

| - A oposicéo de embargos de declaracéo, consoante o disposto
no art. 535, | e Il, do Cadigo de Processo Civil, € restrita as hipoteses de correcéo
de obscuridade, contradicdo ou omissdo no acorddo embargado, revelando-se ta
viainadequada para a pretensdo de rejulgamento da causa.

Il - Para interpretacéo de toda decisdo judicid, ndo basta o exame
de seu dispogtivo, integrado que estd a fundamentagdo que lhe da sentido e
alcance; havendo dlvidas, deve ser adotada a que sga mais conforme a
fundamentacdo e aos limites da lide, em harmonia com o pedido formulado na
inicid, conforme expressamente consignado no MS 6.864/DF, ou sgja, juros de
mora de 1% ao més.

[ - A impropriedade da alegacd nos segundos aclaratorios
0postos com 0 escopo de rediscutir a suposta existéncia de vicios no julgado, ja
enfrentada nos primeiros embargos de declaracdo, condtitui prética processual
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abusiva sujeita a aplicacdo de multa, nos termos do art. 538, parégrafo Unico, do
Cadigo de Processo Civil.

IV - Embargos de declaracéo rgeitados, com aplicacéo de multa
de 1% sobre o vaor atudizado da causa.

(EDcl nos EmbExeMS  6.864/DF, Red. Minisra REGINA
HELENA COSTA, TERCEIRA SECAO, DJe 21/8/2014).

EMBARGOS DE DECLARAC}AO NOS EMBARGOS DE
DECLARAQAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ALEGA(;AO DE IMPENHORABILIDADE DO
BEM. PEQUENA PROPRIEDADE RURAL. PREQUESTIONAMENTO.
NECESSIDADE.

1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando constar, na
decisdo recorrida, obscuridade, contradicdo ou omissdo em ponto sobre o qud
deveriater se pronunciado.

()

(Resp 1.222.936/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, DJe 26/2/2014).

A indicada afronta ao art. 789 do CPC néo pode ser andisada, pois o Tribund

de origem ndo emiitiu juizo de vaor sobre esse digoostivo legd. O Superior Tribund de Judtica

entende ser invidvd o conhecimento do Recurso Especid quando os artigos tidos por violados

nédo foram gpreciados pelo Tribund a quo, a despeito da oposicdo de Embargos de

Declaracéo, hga vida a austncia do requisto do prequestionamento. Incide, na espécie, a
SImula211/STJ.

A propésito ato:

PROCESSO CIVIL. ENERGIA ELETRICA. FRAUDE NO
MEDIDOR. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. AUSENCIA. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO.  SUMULA  211/STJ.  ANALISE DE
CONTRARIEDADE A RESOLUCAO. IMPOSSIBILIDADE.
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICA. DESCABIMENTO.

1. O fundamento utilizado pelo aresto recorrido para afastar a
cobranca da energia e étrica indevidamente consumida foi 0 de que, mesmo n&o
tendo sdo eidida a presuncdo de irregularidade do medidor, a revisdo do
faturamento esta preudicada, porquanto, apds a subgtituicdo daquele, 0 consumo
manteve-se praticamente inalterado.

2. A fdta de prequestionamento dos artigos 3° da LICC; 20 e 21,
da Lei n° 9.427/96 e 31 da Le n° 8.987/95 judtifica a incidéncia da Simula
211/STJ.

(...)
5. Agravo regimental ndo provido (AgRg no AREsp 68.440/MG,



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe 19/12/2011).

PROCESSUAL CIVIL. VIOLA(;AO DO ART. 535 DO CPC.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAQAO. SUMULA 284/STF. OFENSA A
RESOLUC;AO. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME NA VIA ELEITA.
REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. REPETICAO DE INDEBITO DE TARIFAS. APLICACAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL DO CODIGO CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
ALINEA "C"'. NAO-DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.

()

3. E inadmissivd Recurso Especia quanto a questdo nio
apreciada pelo Tribuna a quo, a despeito da oposicéo de Embargos Declaratorios
(arts. 32,6, 8 3, 11, e 29, |, da Le 8987/1995; e arts. 20, 3%, XIX, e 17, da La
9.247/1996). Incidéncia da Simula 211/STJ.

4. A Acdo de Repeticdo de Indébito de tarifa de &gua e esgoto se
sujeita ao prazo prescriciond estabelecido no Codigo Civil, podendo ser vintenario,
na forma estabelecida no art. 177 do Codigo Civil de 1916, ou decenal, de acordo
com o previsto no art. 205 do Cddigo Civil de 2002.

5. Orientagdo reafirmada pela Primeira Secéo, no julgamento do
REsp 1.113.403/RJ, submetido ao rito do art. 543-C do CPC.

6. A divergéncia jurisprudencia deve ser comprovada, cabendo a
guem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicacdo da smilitude faica e juridica entre eles.
Indispensavel a transcricdo de trechos do relatério e do voto dos acordaos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotgjo anditico entre ambaos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacdo legad divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo Unico, do CPC e art. 255 do
RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especia, com base na dinea "¢’ do
inciso [11 do art. 105 da Congtituicéo Federal.

7. Agravo Regimental n&o provido (AgRg no ARESp 37.894/RS,
Re. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 6/3/2012).

A Fazenda Naciond ndo poder requerer que o devedor demongre que néo
possui outros iméves de sua propriedade, pois, segundo entendimento pacificado no STJ, esta
prova seria impossive, porque haveria necessdade de "expedicéo de certiddo em todos os
cartorios de registro de imévasdo pais’. Segue precedente:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. IMPENHORABILIDADE DO BEM DE FAMILIA. ONUS DE
COMPROVAR. CREDOR. AGRAVO DESPROVIDO.

1. "Como a ninguém é dado fazer o impossivel (nemo tenetur ad
impossibilia), ndo ha como exigir dos devedores a prova de que SO possuem um
unico iméve, ou melhor, de que ndo possuem qualquer outro, na medida em que,
para tanto, teriam eles que requerer a expedicdo de certiddo em todos os
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cartorios de registro de iméveis do pais, porquanto ndo ha uma s base de dados'
(REsp 1400342/RJ, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgedo
em 08/10/2013, DJe 15/10/2013).

2. Agravo regimenta desprovido.

(AgRg nos EDcl no AREsp 794.318/RS, Rdl. Minisro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 7/3/2016).

Ademas, a comprovacdo de que a congtricdo ndo fai redizada sobre o Unico
imbvd da entidade familir necessta obrigatoriamente do reexame do contexto
fético-probatorio produzido nos autos, 0 que € vedado, em Recurso Especid, sob dbice de
contrariar o digposto na Simula 7 do STJ. Cito precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DOS ARTS. 458 E 535 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. NAO IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO RECORRIDA. SUMULA N. 283/STF.
PENHORA. UNICO IMOVEL RESIDENCIAL DA FAMILIA.
COMPROVACAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. SUMULA N. 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. BEM
DE FAMILIA OFERTADO EM GARANTIA. FRAUDE DE EXECUCAO.
IMPENHORABILIDADE AFASTADA. SUMULA N. 83/STJ.

1. Afasta-se a alegada violagdo dos arts. 458 e 535 do CPC
quando o acérddo recorrido, integrado pelo julgado proferido nos embargos de
declaragdo, dirime, de forma expressa, congruente e motivada, as questdes
suscitadas nas razdes recursais.

2. A nd impugnagdo especifica dos fundamentos da decisio
recorrida suficientes para manté-la ensgja 0 ndo conhecimento do recurso.
Incidéncia da Simulan. 283 do STF.

3. A concluso de que a penhora recaiu sobre o Unico iméve que
serve de residéncia a familia da parte recorrente demanda o reexame do conjunto
fético-probatdrio dos autos, o que € vedado em recurso especial, nos termos da
Simula n.7/STJ 4. Afasta-se a impenhorabilidade do bem de familia ofertado em
garantia pela parte em evidente fraude de execucéo.

5. "Néo se conhece do recurso especia pela divergéncia, quando a
orientago do tribuna de firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida’ (Simula
n. 83/STJ).

6. Agravo regimenta desprovido.

(AgRg no AREsp 689.609/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe 12/06/2015).

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL.

EMBARGOS A EXECUCAO. PENHORA. BEM DE
FAMILIA. ANALISE DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE.
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SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO
SUFICIENTE. SUMULA 283 DO STF.

1. Hipbtese em que a congtricdo judicid recaiu sobre a nua
propriedade de bem imove do executado, sobre o qua fora condtituida clausula
de usufruto vitdicio em favor de sua genitora.

2. Em dtuacdo semehante, esta Corte Superior estendeu a
protecdo legd conferida pela Lei n. 8.009/90 ao Unico imove no qua residia a
genitora do proprietario, na condicdo de usufrutuaria vitdicia (REsp 950.663/SC).

3. Impossibilidade de se constatar que se trata, no caso, do Unico
imévd de propriedade do executado, sem O reexame do contexto
fético-probatdrio dos autos. Incidéncia da Simula7 do STJ.

4. Em observancia ao principio da diaeticidade recursal, € dever
do recorrente impugnar todos os fundamentos do acérdéo recorrido, suficientes
para manté-lo, sob pena de incidir o 6bice da Simula 283 do STF-.

5. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1052.223)MG, Re. Minigro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 11/12/2014).

Diante do exposto, conhego parcialmente do Recurso Especial e, nessa

parte, nego-lhe provimento.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0181423-4 REsp 1.687.291 / PE

NUmeros Origem: 00014133920074058500 08041193320164050000 200785000014137
8041193320164050000
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Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : LUIZ CARLOSMACIEL DE ANDRADE JUNIOR
ADVOGADO . ALESSANDER SANTOSBARBOSA - SE002912

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



