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RECURSO ESPECIAL N°1.689.978 - RJ (2017/0178511-2)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : MELISSA REIXACH SANTOS ANDION DE OLIVEIRA -

RECORRIDO
ADVOGADO

RJ124884
: RAPHAEL DA COSTA PIRES
: ZENITE MARGARETE VALENCA DE ABREU - RJ142377
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO.
LAUDO PERICIAL. COMPROVACAO DE APTIDAO PARA O
EXERCICIO DE ATIVIDADE LABORATIVA. VIOLACAO DOS
ARTIGOS 489 E 1.022 DO CPC/2015. INOCORRENCIA. ACORDAO
RECORRIDO QUE POSSUI FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL E
INFRACONSTITUCIONAL. SUMULA 126/STJ. CERCEAMENTO DE
DEFESA. PERICIA. QUESITOS. NECESSIDADE DE REEXAME DO
CONJUNTO FATICO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Inicidmente, constata-se que ndo se configura a ofensa aos arts. 489 e 1.022
do Cddigo de Processo Civil/2015 uma vez que a Corte a quo julgou
integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como Ihe foi apresentada.

2. No enfrentamento da matéria, o Tribund de origem lancou o0s seguintes
fundamentos (fls. 279-280, e-STJ): "Contudo, diante do Parecer Cardiolégico
elaborado peo Indtituto Nacionad de Cardiologia, tendo como médica signataria a
Dr2 Clara Wekder, CRM 5216780-0, 0 autor encontra-Se apto para exercer a
atividade laborativa proposta peo certame. Destarte, partindo-se da premissa de
que o requisito de gptidéo constante do editd € aguele que permite ao agente
cumprir a missdo conferida pela norma legd, e considerando que o autor esta
apto a exercer o trabalho pretendido pelo concurso que prestou, a reprovacao,
nos moldes estabel ecidos pela Urbe, destoa do principio da razoabilidede, dém de
ndo conter motivagdo pautada em critério objetivo, pois, como j& mencionado,
baseia-se apenas na alegada imposshbilidade de cumprir 0 minus, o que foi
rechacado pelo parecer médico. A tese aventada pela Urbe de que seus quesitos
ndo foram respondidos ndo merece guarida, visto que, todos que interessavam ao
dedinde da causa o foram. Passo a enumera-los, com aindicacéo das respectivas
respostas, as quais se encontram a pasta n° 000234, fl. 02"

3. Ja no julgamento dos Embargos de Declaragdo, o Tribund de origem
esclareceu que ndo houve o alegado cerceamento de defesa, porquanto o
recorrente foi intimedo de todas as decisdes proferidas nos presentes autos (fl.
315, e-STJ).

4. Da leitura do acorddo recorrido depreende-se que foram assentados
fundamentos congtitucional e infracongtitucional. No entanto, a parte recorrente
interps apenas o Recurso Especia, sem discutir a matéria condtituciond, em
Recurso Extraordinario, no excelso Supremo Tribund Federal.

5. Assm, aplicase na espécie o teor da Simula 126/STJ "E inadmissive
Recurso Especid, quando o acorddo recorrido assenta em fundamentos
condituciond e infracondtitucional, qualquer deles suficiente, por S 0, para
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manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta Recurso Extraordinério.”

6. Ainda que fossem superados tais Obices, a irresignacdo ndo mereceria
prosperar, porquanto o art. 370 do CPC/2015 (art. 130 do CPC/1973) consagra o
principio da persuasdo racional, habilitando o magistrado a vaer-se do seu
convencimento, a luz das provas constantes dos autos que entender aplicaveis ao
caso concreto.

7. Além disso, tem-se que, "no sistema de persuasdo raciond adotado pelo
Cddigo de Processo Civil nos arts. 130 e 131, em regra, ndo cabe compdir 0
magistrado a autorizar a producdo desta ou daguela prova, se por outros meios
estiver convencido da verdade dos fatos, tendo em vista que o juiz é o destinatério
find da prova, a quem cabe a andlise da conveniéncia e necessidade da sua
producdo” (REsp 1.175.616/MT, Relator Ministro Luis Felipe Sdloméo, Quarta
Turma, julgado em 193/2011, DJe 4/3/2011).

8. Nao obstante, a afericéo acerca da necessidade de producdo de prova pericia
e/ou de quesitos impde o reexame do conjunto fatico-probatorio encartado nos
autos, o que € defeso ao STJ, ante o dbice erigido pela Simula 7/STJ.

9. Recurso Especia néo conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, nd conheceu do recurso, nos temos do voto do(@ Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(@).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques,
Assusate Maga hées (Presidente) e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minidro Relator.”

Bradilia, 19 de sstembro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : MELISSA REIXACH SANTOS ANDION DE OLIVEIRA -

RJ124884

RECORRIDO . RAPHAEL DA COSTA PIRES

ADVOGADO

: ZENITE MARGARETE VALENCA DE ABREU - R1142377
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Recurso Especid interposto (art. 105, 11, "d', da Condituico da Republica) contra
acorddo assm ementado (fl. 275, e-STJ):

APELACAO CIVEL. CONCURSO PUBLICO. EXAME
MEDICO. CARDIOPATIA. REPROVACAO. LAUDO PERICIAL.
DIVERGENCIA.

Obrigacdo de fazer pela qud o autor afirmou que foi considerado
ingpto no exame admissond para o cargo de Guarda Municipd, por ser portador
de cardiopatia 0 que, segundo afirmou, ndo é veridico. Regquereu a declaracéo de
nulidede do ato que o declarou inapto por auséncia de previsdo editdicia, ou por
auséncia dos motivos que ensegjaram a inaptidao.

A inexigéncia de previsio ndo pode ser Obice para que a
Administracéo, observado o principio da razoabilidade, exija a necessaria
adequacéo ao exercicio da aividade que o Cargo impde.

Contudo, diante do parecer cardiolégico, o autor encontra-se apto
para exercer a atividade laborativa proposta pelo certame.

Assm, partindo-se da premissa de que o requisto de aptiddo
constante do edita é somente aquele que permite ao agente cumprir a missao
conferida pela norma legd, e considerando que o autor esta apto a exercer o
trabalho, a reprovacdo, nos moldes estabel ecidos pela Urbe destoa do principio da
razoabilidede, dém de ndo conter motivagdo pautada em crité&io objetivo, pois,
como ja mencionado, baseia-se apenas na alegada impossibilidade de cumprir o
munus, o que foi rechagado pelo Parecer Médico.

Como se V&, patente o0 desrespeito aos principios congtitucionais da
isonomia, da legdidade e da razoabilidade, viso que com base em aegacéo
genérica, ndo tipificada e insuficiente o Municipio diminou 0 candidato do
CONCUrSO0.

Recurso provido, nos termos do voto do desembargador relator.

Os Embargos de Declaracéo foram regjeitados (fls 313-315, e-STJ).
Aponta a parte recorrente, em Recurso Especid, violagdo, em preiminar, dos
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arts. 489, I, e 1.022 do CPC/2015, bem como dos arts. 431-A do CPC/73, 466, 82°, e 469

do CPC/15.

Aduz

Com todas as vénias, ha evidente nulidade processua POR
CERCEAMENTO DE DEFESA, pois a producéo do segundo laudo pericid de
fls.234 foi feito sem que se intimassem as partes antes da sua producéo.

(...)

Com todas as vénias, da forma como restou produzido, o laudo do
Ingtituto de Cardiologia ofende aos principios da ampla defesa e contraditério,
dém de ofender o art.431-A do CPC de 1973, eis que a prova foi requerida
através do oficio de f1.230 datado de 01/03/2016 (antes da entrada em vigor do
Novo CPC). O referido artigo exige que as partes tenham ciéncia da data e do
locd designado pelo juiz ou indicados pelo perito para ter inicio a produgdo da
prova, o que ndo aconteceu in casul.

Ainda que se argua que a prova foi produzida depois da entrada
em vigor no novo Codigo, também ndo atendeu ao disposto no art.466,82° ,es que
0 perito deve assegurar aos assistente das partes o acesso e 0 acompanhamento
das diligéncias e dos exames que redlizar, com prévia comunicagéo, comprovada
Nnos autos, com antecedéncia minimade 5 dias.

A r. decisio ao se respaldar em laudo formulado sem a oitiva das
partes, também frustrou & Municipaidade a oportunidade de apresentar quesitos
suplementares na forma do art.469 do Novo Cddigo Processual.

Data venia, a indagagcéo principd nestes autos diz respeito a
apresentar ou ndo do autor de boa salide, requisito especifico e legd para tomar
posse no cargo de guarda municipa que exige esforco e preparo fisico, inerente
aos poderes de palicia, no caso para protecao do patriménio municipa.

Contrarrazoes as fls 333-348, e-STJ.
Contraminuta as fls 375-394, e-ST.J.
A fl. 410, e-STJ, fai dado provimento ao Agravo e determinada Sua conversio

em Recurso Especid, sem prejuizo de exame posterior mais profundo da admissibilidade.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.689.978 - RJ (2017/0178511-2)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
ingressaram neste Gabinete em 21.8.2017.

Inicdidmente, condtata-se que ndo se configura a ofensa aos arts. 489 e 1.022
do Cadigo de Processo Civil/2015, umavez que o Tribund de origem julgou integramente a

lide e solucionou a controvérdia, ta como Ihefal apresentada.

A propdsito:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.  (..)
VIOLACAO AOS ARTS. 489, § 1°E 1.022, Il, DO CPC/15. (...)

1. Verifica-se nao ter ocorrido ofensa aos arts. 489, § 1° e
1.022, Il do CPC/15, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questbes que Ihe foram submetidas, apreciando
integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.

(...)

(Agint no REsp 1630265/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 06/12/2016)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. (..)
VIOLACAO DOS ARTIGOS 489 E 1022 DO CPC/2015.
INOCORRENCIA. (...

1. Inexiste violacdo aos artigos 489 e 1.022 do CPC/2015,
guando ndo se visumbra omissdo, obscuridade ou contradicdo no
acordao recorrido capaz de torna-lo nulo, especialmente se o Tribunal a
guo apreciou a demanda de forma clara e precisa.

(...)

(Agint no AREsp 801104/DF, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 13/10/2016, grifel).

No enfrentamento da matéia, o Tribund de origem langou os seguintes
fundamentos (fls 279-280, e-STJ):

Contudo, diante do Parecer CardiolOgico eaborado pelo Ingtituto
Naciond de Cadiologia, tendo como médica signataria a Dr2 Clara Wekder,
CRM 5216780-0, 0 autor encontra-se apto para exercer a atividade laborativa
proposta pelo certame.

Destarte, partindo-se da premissa de que o requisito de aptidéo
constante do edita € aguele que permite ao agente cumprir a missdo conferida
pela norma legd, e consderando que o autor esta apto a exercer o trabalho
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pretendido pelo concurso que prestou, a reprovacdo, nos moldes estabelecidos
pela Urbe, destoa do principio da razoabilidade, dém de ndo conter motivacdo
pautada em critério objetivo, pois como ja mencionado, baseiase apenas na
alegada impossibilidade de cumprir 0 munus, o que foi rechacado pelo parecer
medico.

A tese aventada pela Urbe de que seus quesitos ndo foram
respondidos ndo merece guarida, visto que, todos que interessavam ao dedinde da
causa o foram. Passo a enumeralos, com a indicagdo das respectivas respostas,
as quais se encontram a pasta n° 000234, fl. 02

1-O Autor apresenta adguma ateracdo ao exame
clinico do aparelho cardio-circulatério?

Resposta:  assintomdtico sob o ponto de vista
cardiologico.

Exame fisico, sem alteragdes dignas de nota.

2-O autor apresenta dguma alteracdo nos exames
complementares  habituais do sSstema cardio-circuladrio
(radiografias, eletrocardiograma, ecocardiograma).

Resposta: Exames Complementares:

1- Bioguimica — didipidemia Sem outras
alteracoOes,

2- Eletrocardiograma— Sem alteracOes,

3- Teste de Esforco — Sem alteragbes dignas de
nota (vide exame em anexo);

3-Qua o dgnificado das alteragbes descritas
acima?

(N&o houve alteracdo).

4-O autor possui vavula adrtica bicispide acima?

Resposta: Presenca de vavula adrtica biclspide.

5-O que vem a ser vavula adrtica biclspide?

6-Em comparacdo com a Vvévula adrtica
normamente tricispide, a vdvula adrtica biclspide apresenta
aguma modificagdo de sua evolugdo natura durante o espectro de
vida do individuo?

7-Quais as repercussdes da vdvula adrtica
biclispide sobre a funcdo o coracéo?

Note-se que o quesito n° “3” dependia de resposta postiva dos
anteriores, e 0s quesitos “57, “6” e “7’, ndo se relacionam de forma intrinseca
com a situacdo do autor, pois se inserem na questéo académica, porquanto ndo
dependem do perito para resposta. Na verdade, tais quesitos podem ser
respondidos por mera consulta a rede mundid de computadores, como de fato
constou do laudo pericid de pasta n° 000148.

Como se V& resta patente o desrespeito aos principios
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condtitucionais da isonomia, da legdidade e da razoabilidade, visto que com base
em aegacdo genérica, ndo tipificada e insuficiente, 0 Municipio diminou o
candidato do concurso.

Ja no julgamento dos Embargos de Declaracéo o Tribund de origem esclareceu
gue néo houve 0 degado cerceamento de defesa, porquanto o recorrente fai intimado de todas

as decisdes proferidas nos presentes autos. Nestes termos (fl. 315, e-STJ):

Com relagdo a0 segundo recurso, ndo vidumbro o aegado
cerceamento de defesa, na medida em que o embargante foi intimado de todas as
decisdes proferidas nos presentes autos.

Da latura do acorddo recorrido depreende-se que foram assentados
fundamentos condituciond e infracondituciond. No entanto, a parte recorrente interpos
apenas 0 Recurso Especid, sam discutir a matéria condituciond, em Recurso Extraordinério,
no excelso Supremo Tribund Federd.

Assm, aplica-se naespécie o teor da Simula 126/STJ; "E inedmissivdl Recurso
Especid, quando o acorddo recorrido assenta em  fundamentos condituciond e
infracondituciond, qualquer deles auficiente, por § s, para manté-lo, e a parte vencida néo

manifesta Recurso Extraordinario.” Nessa estara

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. ARTIGO 544 DO CPC. RECURSO ESPECIAL.
ACORDAO RECORRIDO QUE POSSUI DUPLO FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO E RECURSO
ESPECIAL INADMITIDOS. FALTA DE COMPROVACAO DE
INTERPOSICAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA DECISAO
DENEGATORIA DE RECURSO EXTRAORDINARIO.

1. Decidda a maéia com base em fundamentos
infracongtitucional e condtitucional, € necessaria a comprovacdo, quando da
interposicéo do agravo de instrumento ao Superior Tribuna de Justica, de que
houve também recurso da mesma espécie dirigido ao Supremo Tribuna Federal .

2. Agravo regimentd provido.

(AgRg no Ag 749.860/SP, Rel. Minisro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, SEGUNDA TURMA, DJ 03.08.2006).

Ainda que fossem superados tais Obices, a irresgnacéo ndo mereceria
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prosperar porquanto o art. 370 do CPC/2015 (art. 130 do CPC/1973) consagra o principio
da persuasio racional, habilitando 0 magistrado a valer-se do seu convencimento, a luz das
provas congtantes dos autos que entender gplicavels ao caso concreto.

Além disso, tem-se que, "no Ssema de persuasdo raciond adotado pelo
Caodigo de Processo Givil nos arts. 130 e 131, em regra, ndo cabe compdir o magisrado a
autorizar a producdo desta ou daguela prova, se por outros meios ediver convencido da
verdade dos fatos, tendo em vida que o juiz € o destinatério find da prova, a quem cabe a
andie da conveniénda e necessdade da sua producdo” (REsp 1.175.616/MT, Reaor
Minigro Luis Felipe Sdoméo, Quarta Turma, julgado em 193/2011, DJe 4/3/2011).

N&o obstante, a afericdo acerca da necessidade de producdo de prova pericid
elou de quesitos, impde o reexame do conjunto féti co-probatorio encartado nos autos, o que
€ defeso ap STJ, ante 0 dbice erigido pda Simula 7/STJ. Nessa edtera:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CERCEAMENTO DE DEFESA.
PERICIA. QUESITOS. EXPEDIQAO DE OFICIOS. NECESSIDADE DE
REEXAME DO CONJUNTO FATICO. IMPOSSIBILIDADE.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. EXAME DO GRAU DE DECAIMENTO
DE CADA UMA DAS PARTES. REEXAME DE FATOS E DE PROVAS.
INVIABILIDADE. SUMULA 7ISTI. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO RECURSAL. SUMULA 284/STF.

1. Tendo o Tribunad de origem concluido que nd houve
cerceamento de defesa no tocante ao indeferimento de nova pericia, de quesitos e
de expedicdo de oficios judicias, infirmar tais fundamentos pressupde o reexame
do conjunto fético-probatério, o que é vedado por forca da Simula 7/STJ.

2. Afastar o entendimento acancado pela instancia de origem
guanto a0 grau de decaimento de cada uma das partes igualmente demandaria
reexame de fatos e de provas, medida invidvd no ambito do Apeo Nobre,
consoante orientacdo firmadana Simula7 do STJ.

3. No tocante a citada ofensa ao art. 1228, § 4° do CC/02, incide,
por anadlogia, 0 Gbice da Simula 284/STF, segundo a qua "éinadmissivel o
Recurso Extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir
a exata compreensdo da controvérsia’.

Ademais, que, anda que se afastasse a incidéncia da Simula
284/STF, ndo seria possivel conhecer da irresgnacéo, mais uma vez, pela
aplicagdo da SUmula 7/STJ.

4. Agravo Regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 809467/PR, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2016, DJe 25/05/2016)
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Diante do exposto, ndo conhego do Recur so Especial.

E como voto.
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