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RECURSO ESPECIAL N°1.683.644 - RS (2017/0164321-1)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : FERRAGENSNEGRAO COMERCIAL LTDA

ADVOGADQOS - JULIO ASSISGEHLEN - PR013062

ANDERS FRANK SCHATTENBERG E OUTRO(S) - PR018770
RECORRIDO - FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. COFINS-IMPORTACAO. OFENSA
AO ART. 1.022 DO CPC/2015 NAO CONFIGURADA. JULGAMENTO
BEM FUNDAMENTADO. OMISSAO NAO CARACTERIZADA.
MATERIA CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF.
1. Sustenta a recorrente, nas razbes do Recurso Especid, que "agjuizou a
presente acdo a fim de declarar incongtitucional a limitacdo ao
creditamento da COFINS-Importacéo, prevista no artigo 15, 88 1°-A e 3°,
da Lei n° 10.865/2004, tendo em vista a ofensa ao principio da
nao-cumulatividade, garantido pelo artigo 195, § 12, da Constituicéo
Federal". Invoca nulidade do acorddo recorrido por negativa de vigéncia aos
arts. 489, § 1° e 1.022 do CPC/2015.
2. N&o cabe a0 STJ, a pretexto de violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, examinar
a omissdo quanto a dispositivos condtitucionals, tendo em vista que a Congtituicéo
Federa reservou ta competéncia ao Pretério Excelso, no ambito do Recurso
Extraordinério.
3. Também ndo se constata a alegada ofensa aos arts. 489 e 1.022 do Codigo de
Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou integramente a lide e
solucionou a controvérsia, tal como |he foi apresentada.
4. O acérddo impugnado esta bem fundamentado, andisando as questdes
relevantes para a conclusdo firmada, inexisindo omissdo, contradigdo ou erro
materia a sanar. O smples descontentamento da parte com o julgado ndo tem o
condd de tornar cabivels os Embargos de Declaragdo, que servem ao
gorimoramento da decisfo, mas ndo a sua modificacdo, que sd muito
excepcionamente é admitida.
5. Por fim, ndo é o 6rgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve
apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e
imprescindiveis a sua resolucdo. Nesse sentido: REsp 927.216/RS, Segunda
Turma, Relatora Minigtra Eliana Camon, DJ de 13/8/2007; e REsp 855.073/SC,
Primeira Turma, Relator Minisiro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.
6. Recurso Especia néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 recurso, nos temos do voto do(d Sr(a).
Ministro(a)-Rdaor(a)." Os Srs. Minisros Mauro Campbel Marques e Assusste Magdhées
(Presdente) votaram com 0 Sr. Minidro Rdlator.
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Ausentes, judificadamente, os Srs. Minigros Francisco Facdo e Og
Fernandes.”

Bradilia, 26 de sstembro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.683.644 - RS (2017/0164321-1)
RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE  : FERRAGENSNEGRAO COMERCIAL LTDA
ADVOGADOS : JULIOASSSGEHLEN - PR0O13062
ANDERS FRANK SCHATTENBERG E OUTRO(S) - PR018770
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator):
Trata-se de Recurso Especid interposto pela dinea "d’ do art. 105, I11 da CF,

contra acordao assm ementado:

TRIBUTARIO. COFINS. REGIME NAO CUMULATIVO.
IMPOSSIBILIDADE DE DEDUQAO DA BASE DE CALCULO DO VALOR
CORRESPONDENTE AO ADICIONAL DE ALIQUOTA DA COFINS -
IMPORTA(;AO. ART. 15, § 1>A, E ART. 17, § 2°-A, DA LEI N° 10.865/04.
INCONSTITUCIONALIDADE. NAO OCORRENCIA.

1. Néo ofende o art. 195, 8§ 12, da Condituicdo Federal o
tratamento dado pela legidacéo ordinaria para a ndo cumulatividade tanto do PIS
guanto da COFINS, com regras de deducdes e estornos proprios, limitando ou
condicionando o beneficio a determinados eventos.

2. Sentenca mantida.

Embargos de Declaracéo opostos por ambas as partes, tendo sdo acolhido
apenas 0 da Uni&o para mgorar os honorarios advocaticios arbitrados na sentenca, por forca
do art. 85, 8 1, do CPC/2015.

Sudtenta a recorrente, nas razoes do Recurso Especid, que "guizou a presente
acao a fim de declarar incongtituciond a limitagdo ao creditamento da COFINS-Importacéo,
previsa no atigo 15, 88 1°-A e 3° da La n° 10.865/2004, tendo em vida a ofensa a0
principio da ndo-cumulaividade, garantido pelo artigo 195, § 12, da Condituicio Federd".
Alega a nulidede do acorddo recorrido por negativa de vigénda aos arts. 489, 8§ 1°, e 1.022
do CPC/2015.

ContrarrazOes acostadas as fls 842-870, e-STJ.

E 0 breverdatorio. Passo a decidir.
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RECURSO ESPECIAL N°1.683.644 - RS (2017/0164321-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 7.8.2017.

Inicidmente, ressalto que n&o cabe ao STJ, a pretexto de violagéo ao art. 1.022
do CPC/2015, examinar a omisséo quanto a digoogitivos conditucionas, tendo em visa que a
Condtituicdo Federa reservou td competéncia ao Pretorio Excdso, no ambito do Recurso
Extraordinério.

Nessalina

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS NO
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
INTERNO. RECURSO QUE NAO IMPUGNA, ESPECIFICAMENTE,
TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA
182/STJ E ART. 544, § 4° |, DO CPC/73. AGRAVO INTERNO NAO
CONHECIDO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015.
VICIOS INEXISTENTES. PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS, TIDOS POR VIOLADOS. IMPOSSIBILIDADE, NA
VIA ESPECIAL, PELO STJ REJEIC;AO DOS EMBARGOS DE
DECLARACAO.

|. Embargos de Declaracdo opostos a acdrdéo prolatado pela
Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, publicado em 15/02/2017.

[I. O voto condutor do acérddo embargado apreciou
fundamentadamente, de modo coerente e completo, todas as questbes
necess&rias a solugdo da controvérsia, concluindo no sentido de que, interposto
Agravo em Recurso Especid sem impugnar, especificamente, todos os
fundamentos da decisdo que inadmitira o Especial, congtituem OGbices ao
conhecimento do inconformismo a Simula 182 desta Corte e 0 art. 544, 8§ 4°, |, do
CPC/73, vigente & época da decisdo entdo agravada.

[1l. Inexigindo, no acdérddo embargado, omissdo, contradicéo,
obscuridade ou erro materia - sgja a luz do art. 535 do CPC/73 ou do art. 1.022
do CPC vigente -, nd merecem ser acolhidos os Embargos de Declaragéo, que,
em verdade, revelam o inconformismo da parte embargante com as conclusdes
do decisum.

IV. N&o tendo sdo conhecido o Agravo interno, em face da
Simula 182/STJ, ndo se lhe pode atribuir qualquer vicio, previsto no art.

1022 do CPC vigente, quanto a matéria de fundo, que
obviamente, ndo poderiater Sdo apreciada.

V. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica é pacifica
guanto a impossibilidade de manifestacdo desta Corte, em sede de Recurso
Especial, ainda que para fins de prequestionamento, a respeito de aegada
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violagéo a digpogtivos da Congtituicdo Federal.

V1. Embargos de Declaracéo rejeitados.

(EDcl no Agint no ARESp 936.918/PB, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe 11/04/2017)

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
EMBARGOS DE DECLARA(;AO. FINALIDADE DE
PREQUESTIONAMENTO DE MATERIA CONSTITUCIONAL. OMISSAO.
NAO OCORRENCIA. EFEITOS INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE.
ART. 1.022 DO NOVO CPC.

1. A ocorréncia de um dos vicios previstos no art. 1.022 do CPC é
requisto de admisshilidade dos embargos de declaracdo, razéo pela qud a
pretensdo de mero prequestionamento de dispostivos congitucionais para a
viabilizacdo de eventud recurso extraordinario ndo posshilita a sua oposicéo.
Precedentes da Corte Especial.

2. A pretensdo de reformar o julgado nd&o se coaduna com as
hipdteses de omissdo, contradicao, obscuridade ou erro materiad  contidas no art.
1.022 do novo CPC, razéo pela qua inviave o seu exame em sede de embargos
de declaracéo.

3. Embargos de declaraco rejeitados.

(EDcl nos EAREsp 166.402/PE, Rel. Minigro LUIS FELIPE
SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 15/03/2017, DJe 29/03/2017)

A proposito:

Demais, ndo se condtata a degada ofensa aos arts. 489 e 1.022 do Cadigo de
Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e solucionou a
controvérsia, td como |he foi gpresentada. Transcreve-se (itdico, negrito e sublinhado no
orgnd):

Discute-se nos presentes autos acerca da incongtituciondidade do
art. 15 da Le n° 10.865/04, por violagdo ao disposto no art. 195, § 12, da
Condituicdo Federal, uma vez que néo permite o creditamento, para fins de
apuracdo da base de caculo da COFINS ndo cumuletiva, do adiciona de adiquota
da COFINS - Importagdo, previsto no art. 8, § 21, da Lei n° 10.865/04.

Todavia, ndo vidumbro quaquer afronta ao principio da ndo
cumulatividede (art. 195, § 12, da Congtituicéo Federal), porquanto, ao contrario
do que ocorre com 0 IPI e 0 ICMS, cuja sistemética encontra-se tragada no texto
condituciond, sendo de observéancia obrigatdria, o regime ndo cumulativo das
contribuicBes sociais ora discutidas foi relegado a disciplina infracongtituciond,
sendo de observancia facultativa, visto que incumbe ao legidador ordinério definir
0s setores da atividade econdmica que irdo sujeitar- se a tal sistematica.

Com efeito, diferentemente do que ocorre no caso dos impostos
anteriormente mencionados, cuja tributacéo pressupfe a existéncia de um ciclo
econdmico ou produtivo, operando-se a ndo cumulatividade por meio de um
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mecanismo de compensacdo dos vaores devidos em cada operacdo com O
montante cobrado nas operagdes anteriores, a incidéncia das contribuicdes PIS e
COFINS pressupde o auferimento de faturamento/receita, fato este que néo se
encontra ligado a uma cadeia econbmica, mas a pessoa do contribuinte,
operando-se a ndo cumulaividade por meio de técnica de arrecadacdo que
consiste na reducdo da base de cdculo da exagdo, mediante a incidéncia sobre a
totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua
denominacdo ou classificagdo contébil (art. 1° das Leis n.°10.637/02 e 10.833/03),
permitidas certas deducbes expressamente previstas na legidacdo (art. 3° das
Leisn.? 10.637/02 e 10.833/03).

Portanto, € a lé quem edipula quais as despesas que serdo
passivels de gerar créditos, bem como a sua forma de apuracdo, podendo tais
opcdes ser revogadas por nova le que disponha de modo diferente, ndo havendo
garantia da manutencéo de créditos eternamente.

Nesse enfoque, a vedacdo ao creditamento da aiquota adiciond
da COFINS - Importacéo - atuamente expressa nos art. 15, § 1°-A, e 17, § 2>A,
dalLe n°10.865/04 -, deve ser entendida como uma opgao do legidador, sem que
isso resulte na ilegdidade ou incongtitucionalidade da norma.

Os argumentos da apelante, diés, j& foram rechacados por este
Tribunal, consoante se pode depreender dos seguintes arestos:

TRIBUTARIO. COFINSIMPORTAGAO.
ADICIONAL A COFINS. LEGITIMIDADE. 1.

Legitima a incidéncia da COFINS sobre
importacéo de produtos e servicos, autorizada pelo art. 149,
82° IllI, 'a', da CF (EC n° 42/2003). 2. A exigéncia de lei
complementar s6 se faz necessaria para contribuicdes de
seguridade social ndo previstas no texto constitucional,
instituidas no exercicio da competéncia residual de que trata
o art. 195, § 4° da Constituicdo Federal. 3. A COFINS -
Importacdo e o seu respectivo adicional foram legitimamente
instituidos pelas Medidas Provisorias n° 164/04 e 563/12,
posteriormente convertidas nas Leis n° 10.865/04 e 12.715/12.
4. O adicional a COFINS - Importacdo nao afronta ao
disposto no art. 149, viola 0 812 do art. 195 da Consgtituicao
Federal, porquanto esse dispositivo outorgou ao legislador
ordinadrio a competéncia para definir 0s segmentos da
atividade econdmica aos quais sera aplicada a néo
cumulatividade. 5. N&o prospera 0 argumento que a
exigéncia do aumento da aliquota do tributo somente seria
aplicavel apoOs regulamentacdo do dispositivo. A simples
elevacéo da a liguota da COFINS-Importacdo, desde sempre,
prescindiu de regulamentacao. (APEL n°
5000391-62.2014.404.7134, 12 Turma, relatora Des. Federal
MARIA DE FATIMA FREITAS LABARRERE, juntado aos autos
em27-11-2014)

MANDADO DE SEGURANCA. ALIQUOTA
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ADICIONAL DE COFINSIMPORTACAO.

LElI 10.865, DE 2004, ART. 8°, § 21.
LEGALIDADE DA MAJORACAO. DIREITO DE CREDITO
ADICIONAL E EQUIVALENTE. DESCABIMENTO. 1. Nao ha
ilegalidade na majoracdo da aliquota da COFINS -
Importacdo (art. 8°, 8§ 21, da Lei n°® 10.865, de 2004), que
visou instituir tratamento isonémico aos produtos importados
e nacionais, passando a ser submetidos as mesmas aliquotas.
2. A odireito de deduzr, no ambito do regime ndo-cumulativo
da COFINS, crédito indtituicio de aligquota adicional de
COFINS- Importacdo ndo confere ao contribuinte adicional e

equivalente.

(APEL n° 5014819-64.2013.404.7205, 22
Turma, relator Des. Federal ROMULO PIZZOLATTI, juntado
aos autos em 14-10-2014)

TRIBUTARIO.  COFINS.  IMPORTAGAO.
MAJORACAO DA ALIQUOTA. § 21 DO ART. 8° DA LEI N°
10.865/04. INCONSTITUCIONALIDADE. NAO
OCORRENCIA. 1. As alteracdes promovidas pela MP n°
563/2012, convertida na Lei n° 12.715/2012 e posteriores
(MP n° 612/2013, convertida na Lei n° 12.844/2013), assim
como as alteracdes da MP n° 540/2011, convertida na Lei n°
12.546/2011, objetivaram a simetria tributaria entre os
produtos nacionais e 0s importados. Ressalte-se que o
adicional em questdo também tem natureza extrafiscal,
visando evitar que a entrada de produtos estrangeiros
desonerados tenha efeitos predatorios sobre aqueles
produzidos no pais, razéo pela qual possivel a adocdo de
aliquotas diferenciadas para manter a igualdade de
tratamento tributario entre os produtos importados e o0s
nacionais sem que haja qualquer violacdo ao principio
constitucional da igualdade e aos tratados internacionais de
comércio. 2. Nao ha obice para a exigéncia do adicional de
aliquota da COFINS - Importagdo, independentemente de
regulamentacdo, isto porque nao havia dispositivos legais
referentes ao mencionado adi cional que exigissem
regulamentacdo. 3. N&o ofende a Constituicdo Federal o
tratamento dado pela legislacdo ordinaria para a néo
cumulatividade do PIS e da COFINS, com regras de
deducdes e estornos proprios, limitando ou condicionando o
beneficio a certos eventos. 4. Embora o § 9° do art. 195 da
Congtituicdo Federal nada tenha referido a respeito do inc.
IV, tal fato ndo obsta a reducdo ou o0 aumento da aliquota da
COFINS - Importacdo, uma vez que tal dispositivo
congtitucional ndo é uma norma imperativa ou cogente,
representando uma faculdade para que as legislacbes das
contribuicdes da seguridade social possam, se assm desejar 0
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legislador, trazer aliguotas e bases de calculo diferenciadas,
tendo como alguns dos critérios, para essa discriminacéo, a
funcdo da atividade econbmica do contribuinte ou a
utilizacdo intensiva da méo de obra. 5. Sentenca mantida.
(APEL n° 5009493- 80.2014.404.7208, 22 Turma, rel. Des.
Federal OTAVIO ROBERTO PAMPLONA, juntado aos autos
em 06-11-2014)

TRIBUTARIO. COFINS REGIME NAO
CUMULATIVO. IMPOSSBILIDADE DE DEDUCAO DA BASE
DE CALCULO DO VALOR CORRESPONDENTE AO
ADICIONAL DE ALIQUOTA DA COFINS - IMPORTAGCAO.
ART. 15, 8 3°, DA LEI No° 10.865/04.
INCONSTITUCIONALIDADE. NAO OCORRENCIA. 1. Nao
ofende o art. 195, 8§ 12, da Constituicdo Federal o tratamento
dado pela legislacdo ordinaria para a ndao cumulatividade
tanto do PIS quanto da COFINS, com regras de deducdes e
estornos proéprios, limitando ou condicionando o beneficio a
determinados eventos. 2. Sentenga mantida. (APEL n°
5016283-22.2014.404.7001, 22 Turma, rel. Juiz Federal
JAIRO GILBERTO SCHAFER, juntado aos autos em
10-06-2015) (destaquei)

Verificase que 0 acdrdao impugnado esta bem fundamentado, andisando as
questOes rdevantes para a conclusdo firmada, inexidindo omissdo, contradicdo ou erro
materid a sanar. Cabe destacar que o Smples descontentamento da parte com o julgado néo
tem o condéo de tornar cabivels os Embargos de Declaracéo, que servem ao gorimoramento
da decisdo, mas ndo a sua modificacdo, que SO muito excepciona mente € admitida

Confira-se:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. (..) ALEGADA
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/73. ViCIOS INEXISTENTES. MERO
INCONFORMISMO. PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONALIS, TIDOS POR VIOLADOS. IMPOSSIBILIDADE, NA
VIA ESPECIAL, PELO STJ REJICAO DOS EMBARGOS DE
DECLARACAO.

(...)

[1l. Inexigindo, no acérddo embargado, omissdo, contradicdo,
obscuridade ou erro material sga aluz d art. 536 do CPC/73 au b art. 1.022
do CPC vigente , néo merecem ser acolhidos os Embargos de Declaracéo, que,
em verdade, revelam o inconformismo da parte embargante com as conclusdes
do decisum.

()
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V. Embargos de Declaracéo reeitados.
_ (EDcl nos EDcl no REsp 1334203/PR, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2016, DJe 24/06/2016)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.  (..)
VIOLACAO AOS ARTS. 489, § 1°E 1.022, 11, DO CPC/15. (...)

1. Verifica-se n&o ter ocorrido ofensa aos arts. 489, § 1° e
1.022, Il do CPC/15, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questbes que lhe foram submetidas, apreciando
integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.

()

(Agint no REsp 1630265/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 06/12/2016)

PROCESSUAL CIVIL E  ADMINISTRATIVO. (...
VIOLACAO DOS ARTIGOS 48 E 1022 DO CPC/2015.
INOCORRENCIA. (...

1. Inexiste violacdo aos artigos 489 e 1.022 do CPC/2015,
guando ndo se vislumbra omissdo, obscuridade ou contradicdo no
acordao recorrido capaz de torna-lo nulo, especialmente se o Tribunal a
guo apreciou a demanda de forma clara e precisa.

(...)

(Agint no AREsp 801104/DF, Re. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 13/10/2016, grife).

Por fim, ndo € o Orgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve gpenas enfrentar
a demanda, observando as questdes reevantes e imprestindiveis & sua resolugéo. Nesse
sntido: REsp 927.216/RS, Segunda Turma, Reaora Minidra Hiana Cdmon, DJ de
13/8/2007; e REsp 855.073/SC, Primara Turma, Relator Minigro Teori Albino Zavascki, DJ
de 28/6/2007.

Na mesmalinha

(...) VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA.

()

1. Ndo viola o art. 535 do Codigo de Processo Civil, nem
importa negativa de prestacao jurisdicional, o acérdao que adotou, para a
resolucdo da causa, fundamentacao suficiente, porém diversa da pretendida
pelo recorrente, para decidir de modo integral a controvérsia.

()

(AgRg no AREsp 488.049/AL, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, DJe 17/06/2014, grife).
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Ante 0 exposto, nego provimento ao Recurso Especid.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0164321-1

NUmeros Origem: 50548534620154047000 PR-50548534620154047000
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE . FERRAGENSNEGRAO COMERCIAL LTDA
ADVOGADOS : JULIOASSIS GEHLEN - PR0O13062

REsp 1.683.644 / RS

JULGADO: 26/09/2017

ANDERS FRANK SCHATTENBERG E OUTRO(S) - PR018770

RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribuicdes Sociais - COFINS - Importac&o

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)

Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques e Assusete Magahées (Presidente) votaram

com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo e Og Fernandes.



