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RECURSO ESPECIAL N°1.681.681 - PR (2017/0153699-3)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : MAURICIO OSVALDO WOCHNER
RECORRENTE : SIMONE BAUMGARDT WOCHNER

ADVOGADO : EDUARDO BROETTO MARQUES E OUTRO(S) - PR065097
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICAO INCIDENTE
SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTOS RURAIS.
DISPOSITIVOS APONTADOS COMO VIOLADOS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282 DO SIF. ACORDAO
FUNDAMENTADO EM MATERIA CONSTITUCIONAL.
INVIABILIDADE DE ANALISE EM RECURSO ESPECIAL.
REPRISTINA(;AO. DE ATO NORMATIVO REVOGADO POR LEI
DECLARADA INCONSTITUCIONAL. POSSIBILIDADE.

1. A controvérsia tem por objeto a contribuicdo da pessoa fisica empregador
sobre a receita oriunda da comercidizagdo de produgdo rural, com base na
redacéo dada ao art. 25 daLe 8.212/1991 peaLea 10.256/2001.

2. Nao se conhece de Recurso Especid quanto a matéria ndo especificamente
enfrentada pdo Tribuna de origem, tendo em vista a auséncia de
preguestionamento. Incidéncia, por analogia, da Simula 282/STF.

3. A leitura do acdrddo recorrido revela que a questdo controvertida trata de
tema eminentemente congtitucional, qua segja, "que a contribui¢do incidente sobre
a receita bruta proveniente da comercializacdo da producdo rural de empregador
pessoa fisca ndo pode ser validamente exigida, em face da declaracéo de
incondtitucionaidade da modificacdo do art. 25 da Le n° 8.212/91 pelas Leis °
8.540/92, 9.528/97 e 10.256/01" (fl. 274, e-STJ).

4. Ademais, percebe-se que a Corte regiona entendeu que, uma vez declarada a
incondtitucionaidade das referidas leis, deve-se aplicar a redagdo originaria da
Lel 8.212/1992, que dispde ser vdida a tributacdo com base na folha de salérios.
Td orientag@o espelha a jurisprudéncia do STJ, no sentido de que a declaragdo de
incongtitucionalidade acarreta a repristinacdo da norma revogada pelale viciada
5. Anote-se, por fim, que consoante orientacdo desta Corte fica "prejudicada a
andlise da divergéncia jurisprudencid se a tese sustentada esbarra em odbice
sumular quando do exame do recurso especid pela dinea 'a do permissvo
condituciona" (EDcl nos EDcl no REsp 1.065.691/SP, Rel. Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe de 18.6.2015).

6. Recurso Especia né&o conhecido

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
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unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos temos do voto do(@ Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(a)." Os Srs. Minigros Mauro Campbdl Marques e Assusete Magahées
(Presdente) votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Ausentes, judificadamente, os Srs. Minidros Francisco Facdo e Og
Fernandes."

Brasilia, 26 de setembro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.681.681 - PR (2017/0153699-3)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : MAURICIO OSVALDO WOCHNER
RECORRENTE : SIMONE BAUMGARDT WOCHNER

ADVOGADO

: EDUARDO BROETTO MARQUES E OUTRO(S) - PR065097

RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Recurso Especid interposto por Mauricio Osvado Wochener, com fundamento no art.

105, 111, "d' e

"c", da CF/1988, contra acorddo do Tribund Regiond Federa da 42 Regido

a3 m ementado:

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. FUNRURAL.
PRODUTOR RURAL PESSOA FiSICA EMPREGADOR.
COMPROVACAO. ART. 25, INCISOS | e Il, LEI N° 8212/91.
INEXIGIBILIDADE. INCONSTITUCIONALIDADE. EFEITO
REPRISTINATORIO. REVIGORACAO DA CONTRIBUICAO SOBRE A
FOLHA DE SALARIOS.

1. Demonstrada a condi¢do do impetrante de empregador rura
pessoa fisica pela juntada de RAIS e nota fiscd demonstrando a venda da
producdo rural.

2. E incondtituciona a contribuicio sobre a comercializago dos
produtos rurais, devida pelo produtor rurd pessoa fisica com empregados, prevista
peoart. 25, incisos| e ll, daLa n°8.212/91. Precedente do STF.

3. Néo ha faar em exigibilidede da exacdo a partir da edicdo da
Le n°10.256/2001. A Corte Especia deste Tribuna, no Incidente de Arguicéo de
Incongtitucionaidade n° 2008.70.16.000444-6 (Rel. Des. Federd ALVARO
EDUARDO JUNQUEIRA), declarou a incongtituciondidade do art. 1°da Le r°
10.256/01, por afronta a principios insculpidos na Congtituicéo Federal.

4. Conforme julgamento, por esta Corte, da referida Arguicdo de
Incondtituciondidade na AC n° 2008.70.16.000444-6, o reconhecimento da
inexigibilidade da contribuico previdenciéria incidente sobre a comercidizacdo da
producéo rurd (‘(FUNRURAL') implica a revigoragdo da sistemética tributéria
anterior, incidente sobre a folha de sdé&ios (art. 22, incisos | e Il, da Le
8.212/91).

Em seu apelo epecid, o recorrente gponta, dém de divergénciajurisprudencid,

ofensa aos arts. 343 do CPC; 2°, § 3°, da LICC; e 142 e 146 do CTN. Aduz, em suma, que

0 acorddo hodtilizado optou por aribuir efeito repriginatdrio as contribuicdes previdenciarias
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incidentes sobre a folha de sd@rios dos produtores ruras.

Contrarrazoes as fls 428-430, e-STJ.
Eordatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.681.681 - PR (2017/0153699-3)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 31.7.2017.

Inicidmente, observa-se que o Tribund a quo ndo emitiu manifestagdo em torno
dos dispostivos infraconditucionas tidos por violados (arts. 343 do CPC e 142 e 146 do
CTN), mativo pelo qud, a fdta do indispensive prequestionamento, ndo se poderia conhecer
do Recurso Especid, sendo gplicave ao caso o principio estabelecido na Simula 282/STF-.

Ressalte-se que nem sequer foram opostos Embargos de Declaracéo pela parte
visando suprir eventud omiss2o.

Esclarego que, nos termos da reiterada jurisorudéncia deste Tribund Superior,
para que se tenha por prequestionada determinada matéria, € necessirio que a questéo tenha
sdo objeto de debate, aluz da legidacio federd indicada, com a imprescindivel manifetacéo
pela Corte de origem, a qud devera emitir juizo de vaor acerca dos dispodtivos legas, ao
decidir pea sua aplicacéo ou seu afastamento em relacdo a cada caso concreto, 0 que néo se
deu naespecie.

No mais, para mdhor ducidacdo da controvérsia, cumpre transcrever, no que

interessa, 0 voto condutor do acérdao objurgado:

Inicidmente, esclareco que a condicdo de empregador rurd
pessoa fisica pode ser demonstrada por comprovantes de entrega da RAIS e
relatorios detalhados, folhas de pagamento emitidas de acordo com as
informacdes apostas na RAIS, Carteira de Trabalho do empregados, declaracéo
fornecida pelo sindicato rural patrona da locaidade em que se Situa a propriedade
rural ou qualquer outro documento idoneo que demonstre tal condicéo.

A comprovagao do recolhimento da exagdo e 0 seu montante em
todo o periodo reclamado ndo € necessdria nesta fase de conhecimento, como
tem decidido reiteradamente este Tribund, uma vez que os referidos valores, caso
haja pedido de repeticdo/compensacdo, serdo apurados na liquidacdo de sentenca.
No caso, trata-se de mandado de seguranca, e ndo hé pedido de compensacéo,
ndo se fazendo necessaria, portanto, tal prova.

No caso, verificase que 0s documentos juntados a0 processo
eletrbnico sdo hdbeis a comprovacdo da condicéo de produtor rura empregador
pessoa fisica dos impetrantes (evento 01 do processo origindrio), corroborando a
legitimidede ativa da parte impetrante.
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Mérito

O Supremo Tribund Federal ja firmou entendimento, com
repercussao gera, no sentido da inexigibilidede da exacéo, in verbis.

(...)

A respeito da exigibilidade da exagéo, a partir da edicdo da Le n°
10.256/2001, a Corte Especia deste Tribund, para pacificar de vez a matéria no
ambito interno, no incidente de arguicdo de incondituciondidade na AC n°
2008.70.16.000444-6/PR, em 05 11-2010, por maoria, declarou a
incongtitucionalidade do art. 1° da Le n° 10.256/2001, por afronta aos artigos &,
incisol, e 97,111 e 1V, do CTN, artigos 150, inciso I, e 195, caput e inciso |, 'b', da
Congtituicéo Federal.

()

Desta forma, tem-se que a contribuicdo incidente sobre a receita
bruta proveniente da comercializacdo da producéo rura de empregador pessoa
fisca ndo pode ser vaidamente exigida, em face da declaracdo de
incondtitucionaidade da modificagdo do art. 25 da Le n° 8.212/91 pelas Leis n°
8.540/92, 9.528/97 e 10.256/01.

Efeito repriginatério Conforme julgamento da Arguicdo de
Inconstitucionaidade na AC n° 2008.70.16.000444-6, com o reconhecimento da
inexigibilidade da contribuico previdenciéria incidente sobre a comercidizacdo da
producéo rurd (FUNRURAL"), o produtor rurd pessoa fisica com empregados
automaticamente devera voltar a recolher a contribuicdo socid incidente sobre a
folhade sdarios, previstapdo art. 22,1 ell, daLe n°8.212/91.

()

Assm, reconhecida a inconditucionaidade da contribuicdo
incidente sobre a comercidizacdo da producéo rura pelo produtor pessoa natural
empregador (art. 25 da Le n° 8.212/91), deve ser restabelecida a exacéo
incidente sobre a folha de sdarios previstano art. 22, 1 e ll, da Le n° 8.212/91
(fls. 270-275, e-STJ).
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0153699-3

NUmeros Origem: 50031892420164047005 PR-50031892420164047005
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

REsp 1.681.681 / PR

JULGADO: 26/09/2017

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : MAURICIO OSVALDO WOCHNER
RECORRENTE : SIMONE BAUMGARDT WOCHNER
ADVOGADO : EDUARDO BROETTO MARQUES E OUTRO(S) - PRO65097
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuigdes - Contribuigdes Sociais - Funrural

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).

Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques e Assusete Magahées (Presidente) votaram

com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo e Og Fernandes.



