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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 282/STF. EXECUCAO DE SENTENCA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PRECLUSAO. NAO OCORRENCIA. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVACAO. DESCUMPRIMENTO
DOS REQUISITOS LEGAIS.

1. N&o se conhece de Recurso Especial quanto a matéria ndo especificamente
enfrentada pelo Tribund de origem, dada a auséncia de prequestionamento.
Incidéncia, por anaogia, da Simula 282/STF.

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, ndo ha preclusdo no pedido de
arbitramento de verba honoréria, no curso da execucdo, mesmo que a referida
verba ndo tenha sdo pleiteada no inicio do processo executivo, e apesar de jater
ocorrido pagamento da RPV, tendo em vista a inexisténcia de dispogtivo legd
que determine 0 momento processua para esse pleito. Precedentes: AgRg no
REsp 1.188.906/RS, Rel. Minisro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
DJe 26/11/2014; AgRg no AREsp 268.392/RS, Rel. Minisro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 7/3/2013.

3. A divergéncia jurisorudencid deve ser comprovada, cabendo ao recorrente
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham 0s casos
confrontados, com indicacdo da gmilitude faica e juridica entre eles.
Indispensavel a transcricdo de trechos do reladrio e do voto dos acdrdéos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotegjo anditico entre ambaos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, parégrafo Unico, do CPC e art. 255 do
RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especia com base no art. 105, |11,
dinea"c", da Condtituicdo Federal.

3. Recurso Especia néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por

unanimidade,

ndo conheceu do recurso, nos temos do voto do(@ Sr(a).

Ministro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minisros Mauro Campbdl Marques e Assusste Magdhées
(Presdente) votaram com o Sr. Minisro Relator.

Facéo."

Ausentes, judificadamente, os Srs. Minisros Og Fernandes e Francisco

Bradilia, 26 de sstembro de 2017(data do julgamento).
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RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Rdator): Trata-se de
Recurso Especid (art. 105, 111, "d' e "¢, da CF) interposto contra acérdéo proferido pelo
Tribund Regiond Federd da 52 Regido assm ementado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AUSENCIA DE
INTERESSE RECURSAL. RECURSO DESPROVIDO.

1. Careceu 0 ora agravante de interesse recursal para a
interposicao do agravo de instrumento.

2. Seguindo as ligdes dos ilustres professores Fredie Didier Jinior
e Leonardo José Carneiro da Cunha, tem-se que: "O exame do interesse recursal
segue a metodologia do exame do interesse de agir (condicdo da acéo). Para que
0 recurso sgja admissivel, é preciso que hagja utilidade - o recorrente deve esperar,
em tese, do julgamento do recurso, Situacdo mais vantgjosa, do ponto de vista
prético, do que aquela em que o hga posto a decisdo impugnada - e necessidade -
gue lhe sgja preciso usar as vias recursais para alcangar este objetivo”. (In Curso
de Direito Processual Civil 3, Edigdes Podivm, 2006, pag. 40).

3. No caso cm tcdilha, facilmente se percebe que a douta
Magistrada a quo ndo negou o direito ao recebimento da verba honoraria, tendo
se limitedo a afirmar que a sua fixagdo dar-se-ia apos a fase de autocomposi¢éo
da lide e quando do julgamento da execucdo, podendo-se infirmar, portanto, que
ndo se revela Uil 0 mangjo do recurso instrumental ou mesmo se pode falar em
preclusdo, sgja consumativa ou tempord.

4. Agravo interno desprovido. (fl. 143, e-STJ)

A recorrente sustenta ter ocorrido, dém de dissidio jurisprudencid, violaggo
dos arts. 85, 88 3° e 11, e 827 do CPC/2015. Aduz que os honorarios advocaticios devem
ser fixados na primeira oportunidade pel o Juizo da Execucéo, sob penade precluso l6gica

Contrarrazbes asfls 180-186, e-STJ.

Eordatdrio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 1°.8.2017.

A irresgnacdo néo merece prosperar.

N&o se pode conhecer da irresgnacéo contra a ofensa aos arts.85, 88 3° e 11,
e 827 do CPC/2015, pois os referidos digpositivos legas ndo foram andisados pela indéancia
de origem. Ausente, portanto, o indigpensave requisito do prequestionamento, o que atrai, por
andogia, 0 obice da Simula 282/STF: "E inadmissivdl 0 recurso extraordinario, quando ndo
ventilada, na deciso recorrida, a questéo federd suscitada”

No hipétese, o Tribund de origem congignou (fl. 100, e-STJ):

6. No caso presente, da leitura da decisdo agravada, facilmente se
percebe que a douta Magistrada a quo ndo negou o seu direito a fixagdo de
honorarios, tendo sdo expressa ao airmar que eles serdo fixados no momento
oportuno, ou sga, apos a fase de autocomposicio da lide e quando houver o
julgamento da execucéo.

7. Estése a ver, portanto, que carece o autor de interesse
recursal uma vez que o julgamento deste recurso ndo Ihe sera Util porque o seu

pleito de fixacdo de honorarios ainda ndo foi andisado, afastando-se, portanto, sua
alegacéo de preclusfo.

Infere-se do texto acima que 0 acordao recorrido gpenas postergou 0 momento
de fixac&o dos honorérios advoceticios, tendo em vidando haver decisdo definitiva

Obsarvase que o entendimento exteriorizado pela Corte a quo guarda
consonancia com a jurigorudéncia do Superior Tribund de Judtica, que se firmou no sentido de
gue inexiste preclusdo do arbitramento de verba honoraria, no curso da execucao,
anda que sobre datenha gdo dlenteainiad do processo executivo.

A corroborar essa orientacdo, confiram-se

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
PRECATORIO. EXECUCAO. FIXACAO DE HONORARIOS.
CABIMENTO.

1. "Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, ndo ha
preclusdo no pedido de arbitramento de verba honoréria, no curso da execucéo,
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mesmo que a referida verba ndo tenha Sdo pleiteada no inicdo do processo
executivo, e apesar de ja ter ocorrido pagamento da RPV, tendo em vida a
inexisténcia de dispogtivo legd que determine 0 momento processua para esse
pleto’ (v.g.: AgRg no AREsp 268.392/RS, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 07/03/2013).

2. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1188906/RS,
Rel. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
26/11/2014).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE SENTENCA CONTRA A
FAZENDA PUBLICA. REQUISICAO DE PEQUENO VALOR.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRECLUSAO. NAO OCORRENCIA.,

1. N&o ha preclusdo no pedido de fixacdo de verba honoréria, no
curso da execugdo, mesmo que a referida verba néo tenha sido pleiteada no inicio
do processo executivo, tendo em vista a inexisténcia de dispostivo legd que
determine 0 momento processua para aquele pleito.

2. Precedentes: AgRg no AREsp 268.392/RS, Rel. Min. Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 7.3.2013; AgRg no AREsp 128.178/RS, Rdl.
Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19.4.2012; e REsp 1291573/RS,
Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, DJe 5.3.2012. 3. Agravo regimental ndo
provido. (AgRg no REsp 1355571/RS, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 11/06/2013).

Em rdacdo a0 dissddio jurigorudencid, os paradigmas agpresentados néo

mogtram argumentos suficientes a reforma do julgado.

Destaco que a divergéncia deve ser comprovada, cabendo a gquem recorre

demondrar as circungténcias que identifican ou assamdham os casos confrontados, com

indicagdo da amilitude fética e juridica entre des. Indispensive a transcricdo de trechos do

relatorio e do voto dos acordéos recorrido e paradigma, redlizando-se o cotgo anditico entre

amboas, com o intuito de bem caracterizar ainterpretac@o legd divergente.

O desrespeito a esses requisitos legas e regimentais (art. 541, paragrafo Unico,

do CPC e art. 255 do RI/STJ), como 0 que se digura no presente caso, impede o
conhecimento do Recurso Especid com base na dinea ¢, 111, do art. 105 da Condtituicéo

Ante 0 exposto, ndo conhego do Recur so Especial.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 26/09/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . ANTONIA RAULINA DE FREITAS
ADVOGADO : JOAO PAULO DOSSANTOSMELO - RN005291

RECORRIDO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Sistema Remunerat6rio e Beneficios - Plano de Classificagdo de Cargos

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques e Assusete Magahées (Presidente) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Og Fernandes e Francisco Falcéo.



