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RECURSO ESPECIAL N°1.676.554 - SP (2017/0121898-4)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : MARCOS PEREIRA CARNEIRO DA CUNHA

ADVOGADO : RUBENSLEAL SANTOS E OUTRO(S) - SP100628
RECORRIDO : HOSPITAL DAS CLINICAS DA FACULDADE DE MEDICINA

DA UNIVERSDADE DE SAO PAULO HCFMUSP
PROCURADOR : AUGUSTO BELLO ZORZI EOQUTRO(S) - SP234949
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC/1973. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. ARGUMENTOS NAO
VEICULADOS NO RECURSO DE APELACAO.
POS-QUESTIONAMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
INDENIZA(;AO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. COMPROVADA
A INEXISTENCIA DE ERRO MEDICO. ACORDAO FUNDADO NO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. N&o se configura a aegada negativa de prestacdo jurisdiciond, uma vez que o
Tribund de origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, ta
como |he foi apresentada. Registre-se que ndo é o 6rgdo julgedor obrigado a
rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese
gue apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questfes
relevantes e imprescindivels a sua resol ucao.

2. A mera insatisfacdo com o conteldo da decisdo embargada ndo ensga
Embargos de Declaracéo. Esse ndo € o objetivo dos Aclaratérios, recurso que se
presta tdo somente a sanar contradigdes ou omissdes decorrentes da auséncia de
andlise dos temas que foram trazidos a tutela jurisdiciond no momento processual
oportuno.

3. A oposicio de Embargos de Declaracéo apés a formagdo do acorddo, com o
escopo de que sga andlisado tema ndo arguido anteriormente No Processo, nNao
configura prequestionamento, mas pés-questionamento, razdo pela qud a
auséncia de manifestacdo do Tribund sobre a questéo ndo caracteriza negativa
de prestacéo jurisdiciond.

4. Hipo6tese em que o Tribunad locd conggnou: "a administracdo conseguiu
provar, mediante o exame pericia, que ndo houve qualquer erro médico, o que
elimina a responsabilidade a elaimputada’.

5. Para modificar o entendimento firmado no acorddo recorrido, seria necessario
exceder as razdes colacionadas no acérdao vergastado, 0 que demanda incursdo
no contexto fético-probatdrio dos autos, vedada em Recurso Especid, conforme
SUmula 7/STJ.

6. Recurso Especia néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por
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unanimidade, negou provimento a0 recurso, nos temos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(a)." Os Srs. Minigros Mauro Campbdl Marques e Assusete Magahées
(Presdente) votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Ausentes, judificadamente, os Srs. Minisros Og Fernandes e Francisco
Facdo."

Brasilia, 26 de setembro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : MARCOS PEREIRA CARNEIRO DA CUNHA

ADVOGADO : RUBENSLEAL SANTOS E OUTRO(S) - SP100628
RECORRIDO : HOSPITAL DAS CLINICAS DA FACULDADE DE MEDICINA
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Trata-se
de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 11, "d', da Condituicdo da
Republica, contra acorddo assm ementado:

Responsabilidade civil. Erro médico. Laudo pericid que atesta a
adequacdo da conduta médica e a correcdo de sua execucdo. Acao
improcedente. Recurso do autor improvido.

Os Embargos de Declaracéo foram regjeitados (fl. 395, e-STJ).

Aponta a parte recorrente, dém de divergénda jurisprudencid, violagdo dos
arts. 515, 517 e 535, 11, do Codigo de Processo Civil/1973, 186, 187, 950 e 951 do Codigo
Civil. Afirma que o aresto objurgado incorreu em negativa de prestacéo jurisdicond ao néo
andisx as questOes levantadas nos Embargos de Declaragéo. Sustenta que estdo presentes os
requisitos para o reconhecimento da responsabilidade objetiva do recorrido.

ContrarrazOes asfls 476-487, e-STJ.

E ordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
ingressaram neste Gabinete en 19.6.2017.

A irresgnacéo néo merece prosperar.

Inicidmente, constata-se que ndo se configura a ofensa ao art. 535 do Codigo
de Processo Civil/1973, uma vez que o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e
solucionou a controvérsia, em conformidade com o que Ihe foi apresentado .

N&o € o orgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda,
observando as questdes relevantes e imprescindives & sua resolucdo. Nesse sentido: REsp
927.216/RS, Segunda Turma, Relatora Minigra Hiana Cdmon, DJ de 13/8/2007, e REp
855.073/SC, Primara Turma, Rdator Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

Dessarte, como se observa de formaclara, néo se trata de omissio, mas Sm de
inconformismo direto com o resultado do acorddo, que foi contr&io aos interesses do
recorrente.

Sobre os pontos consderados omiss, destaco 0s trechos seguintes que
demongtram o enfrentamento da matéria (fl. 371, e-STJ):

Anoto, por fim, que eventud negligéncia no cumprimento do dever
de informacdo do paciente sobre 0s riscos da cirurgia, como sustentado
oramente, ndo foi matéria ventilada nos autos, pelo que, ndo obstante os esforcos
do douto patrono, ndo pode ser conhecida.

Ressdlte-se que a merainsatisacéo com o contelido da decisGo embargada néo
ensgja Embargos de Declaracéo. Esse néo € o objetivo dos aclaratérios, recurso que se presta
t80 somente a sanar contradicBes ou omissies decorrentes da auséncia de andise dos temas
trazidos a tutda jurisdiciond, no momento processua oportuno, conforme o art. 535 do
CPC/1973. Nessa linha
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PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO. INEXISTENCIA. EFEITOS INFRINGENTES.
IMPOSSIBILIDADE. (TRIBUTARIO. AGRAVO  REGIMENTAL.
CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO. LEI 9.316/96. ACORDAO
RECORRIDO FUNDADO EM MATERIA CONSTITUCIONAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA).

1. O inconformismo, que tem como real escopo a pretensdo de
reformar o decisum, ndo ha como prosperar, porquanto inocorrentes as hipéteses
de omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro materia, sendo invidve a revisdo
em sede de embargos de declaragdo, em face dos estreitos limites do art. 535 do
CPC.

2. Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, 0s
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido
suficientes para embasar a decisfo.

3. A pretensdo de revisdo do julgado, em manifesta pretenséo
infringente, revela-se inadmissivel, em sede de embargos

(...)

4. Embargos de declaracéo rejeitados (EDcl no AgRg no REsp
824.309/RJ, Rel. Minigtro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 11.5.2009).

No tocante a degada fdha no dever de prestar informagbes ao paciente,
observo que a maéria nem sequer fa suscitada nas razoes do recurso de Apdacéo (fls
326-330, e-STJ).

Ocorre que, conforme condgnado no julgamento dos EDd no REs
31.257/SP, Min. Humberto Gomes de Barros, DJ de 23.05.1994, na hipotese de "Embargos
Declaratdrios opostos apds a formacdo do acorddo, com o escopo de prequestionar tema ndo
agitado anteriormente no  processo  (...) n& haveria prequestionamento, mas
pOs-questionamento”.

Quanto a0 mas, o Tribund de origem langou os seguintes fundamentos (fls.
370-371, e-STJ):

A acdo haviamesmo de ser julgada improcedente.

Ao contrario do que aricula o recorrente, o laudo pericia
reconheceu expressamente que a conduta médica foi adequada ao caso que se
apresentava, e que foi bem executada, de modo que inexidiu erro meédico,
concluindo-se que o indesgado resultado ndo é raro e explicase na linha
meramente causal do padecer e do ato cirdrgico.

Consequentemente, e dado que o médico ndo assume obrigacdo
de garantia relativamente a0 sucesso do tratamento ofertado ao paciente, néo é
possivel imputar & administracéo qualquer responsabilidade pelos danos sofridos
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pelo autor.

Ainda que se entendesse a lide sob o prisma da responsabilidade
objetiva do prestador de servico como quer o autor, o resultado ndo seria
diferente, pois a administracdo conseguiu provar, mediante o exame
pericial, que ndo houve qualquer erro médico, o que €dimina a
responsabilidade a ela imputada.

Dessa faita, & margem do degado pelo recorrente, rever o entendimento da
Corte locd quanto a inexigénda de erro médico somente seria possivel por meo do reexame
do acervo fético-probatdrio exigente nos autos, 0 que ndo se permite em Recurso Especid,
ante o Obice da SImula 7/STJ.

Diante do exposto, ndo conhego do Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0121898-4 REsp 1.676.554 / SP

NUmeros Origem: 0024058297268 04263821920108260000 053050245271 1340/2005 13402005
20140000690811 20140000826398 4263821920108260000 990.10.426382-4
990104263824

EM MESA JULGADO: 26/09/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretéaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : MARCOS PEREIRA CARNEIRO DA CUNHA
ADVOGADO : RUBENSLEAL SANTOS E OUTRO(S) - SP100628
RECORRIDO : HOSPITAL DAS CLINICAS DA FACULDADE DE MEDICINA DA
UNIVERSIDADE DE SAO PAULO HCFMUSP
PROCURADOR : AUGUSTO BELLO ZORZI EOQUTRO(S) - SP234949

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracéo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques e Assusete Magahées (Presidente) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Og Fernandes e Francisco Falcéo.



