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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.676.542 - SP (2017/0121111-7)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE  : ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : CRISTIANE VIEIRA BATISTA DE NAZARE E OUTRO(S) -

SP329156

RECORRIDO : CICERO FERNANDES BARROS

ADVOGADO : REGINA RIBEIRO DE SOUSA TOLEDO E OUTRO(S) -
SP120391

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. NULIDADE DE EXECU(;AO. AUSENCIA DE
INFORMES OFICIAIS RELATIVOS AOS PAGAMENTOS FEITOS AOS
EMBARGADOS. ALEGAQAO DE INVIABILIDADE DE CONFERENCIA
DA CONTA DE LIQUIDA(;AO. DOCUMENTOS DISPONIVEIS AO
ESTADO. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. Trata-se de Recurso Especid que combate julgamento de Apelacdo interposto
de sentenca proferida em Embargos a Execucdo, guizados pela Fazenda do
Estado de S&o Paulo, pugnando pela nulidade da Execucdo tendo em vista a
auséncia de informes oficias em que pudesse verificar a veracidade da
informagéo trazida.

2. Os julgamentos de primeira e segunda insténcias negaram o pedido da parte
recorrente, com base na andlise das provas e fatos carreados aos autos,
conforme a jurisprudéncia. O Tribund local concluiu que "nd houve nenhum
prguizo a recorrente para que se efetivasse a impugnacdo dos céculos
apresentados na fase executiva'.

3. E invidvd andisar a tese defendida no Recurso Especid, pois inarredavel a
revisfo do conjunto probatério dos autos para afastar as premissas faticas
estabel ecidas pelo acorddo recorrido.

4. Recurso Especia ndo conhecido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos temos do voto do(@ Sr(a).
Minigro(@)-Rdaor(a)." Os Srs. Minigros Mauro Campbdl Marques e Assusete Magahées
(Presdente) votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Ausentes, judificadamente, os Srs. Minisros Og Fernandes e Francisco
Facéo."

Brasilia, 26 de setembro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Tratase
de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "a' e "c", da Condtituicéo da
Republica, contraacorddo do Tribund Regiond Federd da 32 Regido assm ementado:

APELACAO CIVEL - EMBARGOS A EXECUCAO DE
SENTENCA - Alegacdo de nulidade - Fazenda Estadua que apresenta caculo
da quantia que entende efetivamente devida, presumindo-se a conferéncia de
informes oficiais sobre a vida funciona do servidor que estdo sob a sua custédia -
Desnecessidade de apresentagdo nos autos de outras informagbes sobre o
histérico do servidor - Precedentes - Recurso desprovido.

A parte recorrente dirma que houve, dém de divergéndia jurisorudencid,
ofensaaos arts. 614, 11, e 475-B, do CPC.

Aduz, em suma, estarem presentes todos os requisitos de admissibilidade do
recurso.

Contrarrazfes asfls. 120-125.

Eordatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator):
Cuida-se, naorigem, de recurso de Apelacéo interposto de sentenca proferida em Embargos a
Execucéo guizados pda Fazenda do Estado de S&o Paulo, pugnando pela nulidede da
Execucdo, tendo em vida a auséncia de informes ofidas em que pudesse veificar a
veracidade da informacéo trazida

Os julgamentos de primera e segunda ind@ncias negaram o pedido do ora
recorrente, com base na andise das provas e falos carreados aos autos e declinados conforme

ajurisprudéncia Confira-se 0 Acordao:

N&o se entende a resisténcia da Fazenda Estadud. Vea se que,
nainicid, a recorrente afirma que o valor de R$12.004,34 € o montante correto da
execucdo (fls. 01/15), ofertando planilha pormenorizada do débito (fls. 16/17). Ta
vdor, indusve, ficou bem proximo da quantia sugerida peo embargado
(R$12.049,60 fls.

54/58).

N&o é crivel que o vaor apontado pea Fazenda Estadua sga
produto de mera conferéncia aritmética dos célculos do embargado, uma vez que
fol enfética ao definir o volume do déhito exequendo. Essa circunstancia leva a
presuncdo de que a Fazenda, em verdade, valeu-se de informes oficiais que estéo
em seu poder para apresentar a impugnacdo, por dois motivos. primeiro, porque
ndo poderia alegar excesso de execucdo se ndo pdde (como aega) conferir
adequada e corretamente os cadculos da embargada por auséncia de informes
oficias congstantes dos autos, segundo, porque a Fazenda Estadua tem
absolutamente todas as condicfes necessarias para conferir o vaor exegquendo,
pois tem amplo acesso aos informes oficiais relativos a vida funciond do
embargado, como servidor inativo do Estado.

Logo, a auséncia de tais informes nos autos ndo é impedimento
para 0 exercicio de sua defesa. Pensar 0 inverso seria um desatino, afind de
contas as informagdes atinentes aos servidores estaduais estéo sob o poder e a
custédia da prépria administracdo publica. Portanto, impor ao credor o 6nus de
trazer os dados oficias para que a recorrente construa sua defesa seria um ato
despropositado, ja que serviria apenas para oferecer-lhe comodidade, pois néo
estaria disposta a consultar a vida funciona do servidor para impugnar a
EXecucao.

Por outro lado, se 0 embargado apresentou o vaor que entendia
correto, € porque se debrucou sobre seu direito de crédito para fazer os
levantamentos imprescindiveis para chegar ao seu montante. Em outras palavras,
cumpriu 0 encargo do artigo 333, inciso |, do Cadigo de Processo Civil, a0 passo
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gue a Fazenda Estadud, por sua vez, desdenha da regra do inciso Il do mesmo
dispostivo. Ndo ha que se fdar, assm, em nulidede da execucdo em aprego,
como insistentemente afirma a Fazenda Estadua no recurso em tela.

Conforme se observa nos fundamentos assentados no acordéo recorrido, néo
houve nenhum prguizo a recorrente para que se efetivasse a impugnecéo dos caculos
apresentados na fase executiva

Dedta feita, no presente momento, a parte recorrente tem o afé de descongtruir,
no Superior Tribund de Judtica, os julgados anteriores. Nada obstante, analisar se a
auséncia da juntada das planilhas inviabiliza a conferéncia dos calculos relativos aos
valor es exequendos pela da Fazenda Estadual e se, assm, estaria a execucao eivada
de nulidade implica o revolvimento do contelido fético-probatério dos autos, o que é vedado
nedta edreita vig, ate ainddéndada Simula’7 do STJ: " A pretensdo de simples reexame de
prova nao ensga recurso especial”.

Os fatos sao agui recebidos como estabel ecidos pelo Tribund a quo, senhor da
andise probatdria. E, se a violacdo do dipostivo legd invocado perpassa pela necessidade de
fixar premissa fética diversa da que consta do acérdéo impugnedo, inviavd o gpelo nobre. A

proposito:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACORDAO ESTADUAL
CONCLUINDO PELA POSSIBILIDADE DE LIQUIDACAO DA
CONDENACAO POR MEROS CALCULOS ARITMETICOS A PARTIR
DAS CIRCUNSTANCIAS FATICAS DOS AUTOS. REEXAME. SUMULA
7/STJ. ISENCAO DE CUSTAS QUE DEMANDA A ANALISE DA LEI
448501 DO ESTADO DE SERGIPE. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
280/STF. AGRAVO REGIMENTAL DO MUNICIPIO DE RIACHUELO/SE
A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Ao contrario do alegado peo Agravante,
a Corte de origem concluiu pela regularidade do feito executivo, uma vez que a
memoria de clculo apresentada especificou o valor do débito, tratando-se de
titulo liquido, certo e exigivel. 2. Dessa forma, resta evidente que a alteracdo
dessa conclusio e o acolhimento da pretensdo do recorrente, na forma
pretendida, demandaria necessariamente a incursdo no acervo fético-probatério
dos autos, 0 que encontra ébice na Simula 7 do STJ, segundo a qud a pretenséo
de smples reexame de prova ndo ensga Recurso Especia. Precedentes. AgRg
no AREsp. 229.562/RS, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 27.8.2015; AgRg no
REsp. 1.454.234/MG, Rel. Min. MOURA RIBEIRO, DJe 14.3.2016; AgRg no
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REsp. 1.580.294/MA, Rdl. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 17.3.2016. 3. No
tocante a isencéo das custas judicias, verificase que o exame da controvérsia
requer a andise do art. 18 da Le 4.485/2001 do Estado de Sergipe, o que é
inviavd em sede de Recurso Especia, em face da vedagéo prevista, por anaogia,
na Simula 280/STF. Precedentes. AgRg no AREsp. 760.70U/SE, Re. Min.
HUMBERTO MARTINS, DJe 13.11.2015; AgRg no Ag. 1.309.439/RS, Rdl.
Min. LUIZ FUX, DJe 11.10.2010. 4. Agravo Regimental do MUNICIPIO DE
RIACHUEL O/SE a que se nega provimento. (AgRg no AREsp 807.957/SE, Rdl.
Minisro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 16/6/2016, DJe 24/6/2016).

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. EXECUCAO.
LIQUIDEZ DO TIiTULO. AFERICAO. MEMORIA DE CALCULO.
VERIFICACAO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. 1. A dteracgo das concluses adotadas pela Corte de origem a
respeito da liquidez do titulo executivo, tal como colocada a questéo nas razbes
recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fético-probatério
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especia, conforme o Gbice
previto na Simula 7/STJ. 2. Agravo regimenta a que se nega provimento.
(AgRg no AREsp 229.562/RS, Rd. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 18/8/2015, DJe 27/8/2015)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. A(;AO DE
REPETICAO DE INDEBITO. INEPCIA DA PETICAO INICIAL.
ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM QUE, DIANTE DO ACERVO
PROBATORIO DOS AUTOS, CONSTATOU QUE FORAM
COLACIONADOS TODOS OS DOCUMENTOS ESSENCIAIS A
PROPOSITURA DA ACAO E QUE O PEDIDO FORMULADO, PELA
PARTE AUTORA, ERA CERTO E DETERMINADO. IMPOSSIBILIDADE
DE REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO. I. O Tribund de origem, ao rejeitar a preliminar
de inépcia da peticdo inidd, consgnou que, além de a contribuinte ter colacionado
aos autos todos os comprovantes de pagamento do IPTU, que seriam essenciais
a0 dedinde do feito, houve a expressa indicagéo dos valores que se buscava
serem repetidos, sendo, portanto, certo e determinado o pedido formulado. 1.
Nesse contexto, 0s argumentos utilizados pela parte recorrente, relativos a inépcia
dainicid, peo fato de a Acéo de Repeticao de Indébito ndo ter sSdo ingtruida com
os documentos indispensavels a propositura da acdo e de néo ter sido formulado
pedido liquido e certo, somente poderiam ter sua procedéncia verificada mediante
0 necessario reexame de matéria fética, ndo cabendo a esta Corte, a fim de
alcancar conclusdo diversa, reavaliar o conjunto probatério dos autos, em
conformidade com a SUmula 7/STJ. I11. Agravo Regimenta improvido. (AgRg no
AREsp 553.862/PR, Red. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 17/3/2016, DJe 30/3/2016)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO
DOS ARTS. 458 E 535 DO CPC. INEXISTENCIA. LEGITIMIDADE ATIVA
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DA UNIAO. SUBSTITUTA PROCESSUAL DA RFFSA. ALEGACAO DE
INEPCIA DA INICIAL E CERCEAMENTO DE DEFESA. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. FATO SUPERVENIENTE.
PORTARIA. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DE NORMAS NAO
INSERIDAS NO CONCEITO DE LElI FEDERAL. ANALISE DE
CONTRATO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7 DO STJ. 1. N&o
configura ofensa ao art. 458, inciso 11, do Codigo de Processo Civil o acorddo
proferido por Tribund que decide a matéria de direito valendo-se dos elementos
que julga aplicaveis e suficientes para a solugéo da lide. 2. Inexiste violagdo do
art. 535 do CPC quando a prestacdo jurigdiciond é dada na medida da pretenséo
deduzida, com enfrentamento e resolugdo das questdes abordadas no recurso. 3.
Por forca da Le 11.483/2007, que dispe sobre o término do processo de
liquidacdo e a extingdo da RFFSA, bem como do art. 3°, I, do Decreto 6.018/2007,
a Unido é subgtituta processual da RFFSA, e, como td, tem legitimidede ativa
para propor a acdo de cobranca de multa. 4. O Tribuna de origem concluiu que a
peticdo inicid ndo é inepta. Rever tal concluso demandaria andise do contexto
fético-probatorio, 0 que € vedado pela SUmula 7/STJ. 5. N&o é possivel o
conhecimento do recurso especial quando visa reformar entendimento do Tribuna
a quo pela necessidade de producéo de prova, e o recorrente sustenta ter havido,
com iss0, cerceamento de sua defesa. 1sso porque demanda a necessidade do
reexame de fatos e provas. 6. O Tribuna de origem tratou do fato superveniente,
gua sga a Portaria 277/2011 da ANTT, porém chegou a conclusio diversa
pretendida pela parte. Ademais, impossivel a andlise, por esta Corte, de ofensa a
teor de Portaria em sede de recurso especia, uma vez que ndo se encontra
inserida no conceito de le federal, nos termos do art. 105, inciso 11, da Carta
Magna. 7. A pretensdo de smples reexame de provas e contratos, dém de
escapar da funcéo condtitucional deste tribuna, encontra bice nas SUmulas5 e 7
do STJ, cuja incidéncia € induvidosa no caso sob exame. Agravo regimenta
improvido. (AgRg no AREsp 750.133/RJ, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/2/2016, D Je 2/3/2016)

Por conseguinte, no presente caso nNdo se pretende a andise da interpretacéo da
normalegd, mas a reendise de documentos e fatos ja crigtdizados em dois graus de jurisdicéo.
Logo, ndo ha como modificar a premissa fatica adotada na ing@ncia ordindria sem incorrer em
afronta a0 Enunciado 7 da Simula do STJ (AREsp 1.002.833, Re. Min. Mauro Campbdl
Marques, Segunda Turma, DJe 4/11/2016 e AREsp 928.076, Ministro Og Fernandes, Segunda
Turma, DJe 4/11/2016).

In casu, conforme decidiu o Tribund a quo, constata-se que 0s argumentos
expendidos ndo sdo auficientes parainfirmar as conclusdes do acorddo combatido, que contém
fundamentac@o adequada para lhe dar respado, tampouco fica evidenciada suposta ofensa a

normalegd enunciada
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E invidvd, portanto, andisar a tese defendida no Recurso Especid, pois
inarredavel a revisdo do conjunto probatdrio dos autos para afastar as premissas féicas
estabel ecidas pelo acorddo recorrido. Aplica-se 0 6bice da Simula 7/STJ.

Ao lumedo exposto, ndo se conhece do Recur so Especial.

E como voto .
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0121111-7 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.676.542 / SP

Numeros Origem: 0135906-90.2006.8.26.0053 01359069020068260053 10069003220148260053
1359069020068260053

EM MESA JULGADO: 26/09/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : ESTADODE SAOQO PAULO
PROCURADOR : CRISTIANE VIEIRA BATISTA DE NAZARE E OUTRO(S) - SP329156
RECORRIDO :  CICERO FERNANDES BARROS
ADVOGADO . REGINA RIBEIRO DE SOUSA TOLEDO E OUTRO(S) - SP120391

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Sistema Remuneratério e Beneficios - Gratificagdes e Adicionais

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques e Assusete Magahées (Presidente) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Og Fernandes e Francisco Falcéo.



