iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°922.239 - SP (2016/0142878-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: AMERICO PEREIRA DE FRIAS

: RUBENSLEAL SANTOS E OUTRO(S) - SP100628

: THELMA MARTINS

: FERNANDO LUCIO SIMAO E OUTRO(S) - SP183855

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE COBRANCA. USUFRUTO DE IMOVEL. VALOR
DEVIDO. CERCEAMENTO DE DEFESA. NECESSIDADE DE
PRODUCAO DE PROVA. ARTS. 130, 330, |, E 333, |, DO CPC/1973.
NAO OCORRENCIA. REEXAME PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O juiz € o destinatério find das provas, a quem cabe avaiar sua efetiva
conveniéncia e necessidade, advindo dai a posshilidade de indeferimento
das diligéncias indteis ou meramente protelatdrias, em consonancia com o
art. 130 do CPC/73, de modo que ndo existe nulidade quando o julgamento
antecipado da lide decorre do entendimento do Juizo a quo de que a
matéria de fato depende exclusivamente de prova documental e o feito
encontra-se devidamente ingruido.

2. O Tribuna de origem entendeu estar provado, por meio dos documentos
trazidos aos autos, que a autora é titular do direito de usufruto do iméve que
foi indevidamente locado pelo réu, ora recorrente, bem como o réu
confessou ter recebido o vaor dos aduguéis e ndo repassou a autora, sendo,
portanto, dispensavel a producdo de provaord e pericid.

3. Assm, para saber se a prova cuja producdo fora requerida pelo réu, ora
recorrente, € ou ndo indispensivel a solugdo da controvérsia, de modo a
permitir ou ndo o julgamento antecipado da lide, exige-se 0 revolvimento do
contexto fético-probatério, a atrair o dbice previsto na Simula 7/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlaotti (Presidente), Antonio Carlos
Ferreira, Marco Buzzi e Luis Fdipe Sdomao votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilig, 27 de setembro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°922.239 - SP (2016/0142878-9)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : AMERICO PEREIRA DE FRIAS

ADVOGADO : RUBENSLEAL SANTOS E OUTRO(S)

AGRAVADO : THELMA MARTINS

ADVOGADO : FERNANDO LUCIO SIMAO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de agravo interno (e-STJ, fls. 365/389) interposto contra decisdo (e-STJ, fls.
359/361) desta relatoria, que negou provimento a0 agravo em recurso especia com base nos
seguintes fundamentos. quanto ao cerceamento de defesa (arts. 130, 330, I, e 333, I, do
CPC/1973), o Tribund a quo, mediante andise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos,
consgnou a desnecessidade, na hipotese, da producéo de outras provas, de modo que a modificacdo

desse entendimento incidiria no 6hice da Simula 7/STJ.

Nas razfes recursais, a parte agravante dega: "a quaestio central disposta no
recurso especial superava a faculdade subjetiva concedida ao Eminente Juizo a quo
culminando no cerceamento de defesa que exigiu do recurso extremo enfrentando a

necessidade objetiva de analise de umdireito processual negado a parte” (e-STJ, fl. 371).
Devidamente intimada, a agravada apresentou impugnacdo (e-STJ, fls. 393/395).

E o rdatdrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°922.239 - SP (2016/0142878-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: AMERICO PEREIRA DE FRIAS

: RUBENSLEAL SANTOS E OUTRO(S)

: THELMA MARTINS

: FERNANDO LUCIO SIMAO E OUTRO(S)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Em que pese a argumentacdo tecida nas razfes recursais, ndo0 merece éxito a

insurgéncia, devendo ser mantida a decisdo agravada por seus proprios fundamentos.

Quanto ao dudido cerceamento de defesa por contrariedade aos arts. 130, 330, I, e

333, 1, do CPC/1973, conforme consgnado na decisdo ora agravada, observa-se que o col. Tribund

a quo, com base em andlise do contexto fatico-probatorio, negou a producdo de prova ord e pericid

requerida pela parte ora recorrente, entendendo que estaria a lide ingruida, sendo suficientes as

provas existentes, in verbis:

"(...) O recurso do réu é manifestamente infundado, sendo irrepreensivel
o dever daquele que aufere os frutos do imbvel regido pelo usufruto
indevidamente de restituir. O art. 1394, do CC, € uma referéncia
normativa digna de ser citada, como o foi na sentenca, por representar a
expressao do legislador sobre os direitos absolutos do usufrutuario, sem
0 que O ingtituto ndo alcancaria o0 seu desiderato. A autora foi
contemplada, na partilha realizada quando da separacéo do casal, como
usufruto do imdével e isso, naturalmente, constitui a renda que lhe
garantira subsisténcia, de modo que nédo se justifica que o ex-marido,
seja a que pretexto for, possa substituir a usufrutuaria e auferir a renda
locativa. Dai porque o julgado, com absoluta pertinéncia légica, refutou
e bem as investidas que se fizezeam quanto a uma improvavel
compensacgao, porque em nenhum instante de cogitou do consentimento
da usufrutuaria para que o imével fosse modificado ou explorado de
acordo com as conveniéncias do requerido.

N&o ha cerceamento de direito algum, exatamente porque a matéria
litigiosa prescinde de provas para ser deslindada. O processo esta bem
resolvido e foi construido com os parametros do art. 5°, LV, da CF, sendo
gue competia ao Magistrado indeferir providéncias inuteis (art. 130, do
CPC) e julgar no estado (art. 330, I, do CPC). Acerca da pendéncia da
acao de imissdo na posse, cabe registrar ter a 52 Camara Extraordinaria
de Direito Privado, acolhido o recurso de Thelma para determinar o
prosseguimento da acdo, recomendando que o Juizo aprecie o cabimento
de liminar ou tutela antecipada (Ap. n. 9075479-31.2009.8.26.0000),
sendo que esse fato ndo altera o quadro posto na lide atual.
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Independente do que vier a acontecer com a destinacdo do imdvel, esses
frutos recebidos indevidamente pelo requerido serdo restituidos em
homenagem ao direito real de usufruto.

Ainda que o requerido tenha investido no imoével ou realizado
pagamentos de tributos, isso se fez sem o0 consentimento da usufrutuaria,
gue pelo registro e direito real com eficacia erga omnes, possui, pela
natureza do regime, direito incontestdvel de receber os frutos. O
requerido ndo € possuidor de boa-fé e sequer poderd invocar o
enriquecimento sem causa, até porque a autora ndo se enriqueceu, pois,
ao contrario, empobreceu pela ndo recepcdo dos locativos. Os artigos
884 e 1.219, do CC, ndo incidem, como impossivel afirmar ma-fé da
autora diante do resultado da demanda.” (e-STJ, fls. 298/299, grifou-se).

Com efeito, havendo, nos autos, elementos substanciais para que o Juizo forme seu
livre convencimento motivado - caso dos autos -, ndo ha que se falar em cerceamento de defesa.

Isso, porque vigora no direito processua pétrio o sistema de persuasdo raciona
adotado no Cddigo de Processo Civil, cabendo ao magistrado autorizar a producéo desta ou daguela
prova, se por outros meios ndo estiver convencido da verdade dos fatos, tendo em vista que cabe ao

juiz a andlise da conveniéncia e necessidade da sua producéo.

"N&o estd obrigado o Magistrado a julgar a questdo posta a seu exame de
acordo com o pleiteado pelas partes, mas Sm com o seu livre convencimento (art. 131, do
CPC), utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos pertinentes ao tema e da
legislacéo que entender aplicavel ao caso concreto” (AgRg no REsp 373.611/RJ, PRIMEIRA
TURMA, Rel. Ministro JOSE DEL GADO, julgado em 26/2/2002, DJ de 25/3/2002, p. 206).

Tem-se que as instncias ordindrias, quanto a necessidade ou ndo de producéo de
provas, formaram sua conviccdo com base nos eementos fético-probatdrios existentes nos autos,
entendimento esse que, consoante toda a narrativa exposta na decisdo recorrida, ndo revela ser

hipotese de revisao por parte desta Corte.

Portanto, para se chegar a conclusio de que a prova cuja produgéo foi requerida
pela parte seria ou ndo indispensavel a solucdo da controvérsia, seria necessario proceder-se ao
reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, providéncia incompativel com a via estreita do

recurso especial, a teor da Simula 7 do Superior Tribuna de Justica, que digpde: "A pretensao de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

A propésito, 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
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DE COBRANGCA. AFRONTA AO ART. 330, |, DO CPC. FUNDAMENTO
INATACADO. SUMULA N° 283/STF. JULGAMENTO ANTECIPADO.
PROVAS SUFICIENTES. NECESSDADE DE REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA Ne 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Asubsisténcia de fundamento inatacado apto a manter a concluséao do
aresto impugnado, impde o nao conhecimento da pretensdo recursal, a
teor do entendimento disposto na Simula n° 283/STF.

2. Veificar se as provas colhidas na origem era suficientes para o
julgamento antecipado da lide, exigiria o0 reexame do contexto
fatico-probatério, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos
da Simula n® 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
570.204/GO, QUARTA TURMA, Rd. Minigro LUIS FELIPE
SALOMAOQ, julgado em 20/11/2014, DJe de 26/11/2014)

PROCESSUAL. RESCISAO DE COMPROMISSO DE COMPRA E VENDA.
CERCEAMENTO DE DEFESA. JULGAMENTO ANTECIPADO.
DEVOLUCAO[...] SUMULASN. 5 E 7/STJ.

|. Devidamente justificada pelo Tribunal a quo a prescindibilidade da
producdo da prova oral, cuja dispensa provocou a alegacdo de
cerceamento da defesa, o enfrentamento dessa matéria requer analise do
ambito féatico, vedado ao STJ.

[..]

(REsp 80.357/DF, QUARTA TURMA, Redaor o Minisgro ALDIR
PASSARINHO JUNIOR, DJ de 10/2/2003)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. REEXAME DE PROVA.

1. Indeferida de forma fundamentada na sentenca a producédo de prova
pericial e confirmada pelo Tribunal de origem no julgamento da
apelacdo, ndo h4 falar em cerceamento de defesa, pois, nos termos do
art. 130 do CPC, cabe ao orgao julgador determinar as provas
necessarias, indeferindo as que ndo forem essenciais para o0 seu
convencimento.

2. Por outro lado, a rediscussdo acerca da necessidade de producao de
provas demanda necessariamente novo exame do  suporte
fatico-probatério carreado aos autos, o que se revela inviavel em sede de
recurso especial. [...]

(AgRg no Ag 571.695/RS, PRIMEIRA TURMA, Rel. Ministra DENISE
ARRUDA, julgado em 7/4/2005, DJ de 2/5/2005, p. 161)

Ante 0 exposto, hega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0142878-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 922.239/ SP

NuUmero Origem: 10043834420138260100
PAUTA: 27/09/2016 JULGADO: 27/09/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO JACQUES DE MEDEIROS

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : AMERICO PEREIRA DE FRIAS
ADVOGADO : RUBENSLEAL SANTOS E OUTRO(S) - SP100628
AGRAVADO : THELMA MARTINS
ADVOGADO : FERNANDO LUCIO SIMAO E OUTRO(S) - SP183855

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Locagéo de Imovel

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : AMERICO PEREIRA DE FRIAS

ADVOGADO : RUBENSLEAL SANTOS E OUTRO(S) - SP100628

AGRAVADO : THELMA MARTINS

ADVOGADO : FERNANDO LUCIO SIMAO E OUTRO(S) - SP183855
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria |sabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira, Marco
Buzzi e Luis Felipe Salomé&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



