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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 898.024 - PE (2016/0088756-9)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : EDGAR MOURY FERNANDES NETO E OUTRO(S) - PE013446

AGRAVADO

: IARA CAVALCANTI FERRAZ

ADVOGADO : ILTON SLVESTRE DE LIMA EOUTRO(S) - PE018439

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO
PARA PROFESSOR DO ESTADO DE PERNAMBUCO. NOMEACAO.
DIREITO LIQUIDO E CERTO. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS
ART. 535 DO CPC/1973. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA 284/STF. ALINEA "C'. NAO DEMONSTRACAO DA
DIVERGENCIA.

1. N&o se conhece de Recurso Especid no que se refere a violagdo do art. 535
do Caodigo de Processo Civil/1973 quando a parte ndo gponta, de forma clara, o
vicio em que teria incorrido 0 acérddo impugnado. Aplicacdo, por anadogia, da
Simula 284/STF-.

2. A divergéncia jurisprudencid deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham 0s casos
confrontados, com indicagdo da smilitude fético-juridica entre eles. Indispensavel
a transcricdo de trechos do relatorio e do voto dos acorddos recorrido e
paradigma, realizando-se 0 cotgo anditico entre ambos, com o intuito de bem
caracterizar a interpretacdo legd divergente. O desrespeito a esses requisitos
legais e regimentais (art. 541, paradgrafo Unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ)
impede o0 conhecimento do Recurso Especia com base na dinea "¢’ do inciso 111
do art. 105 da Condtituicéo Federal.

3. Ressalta-se que, com referéncia ao dissidio jurisprudencia, ndo se admitem
como paradigmas acorddos proferidos em Recurso Ordin&io em Mandado de
Seguranga, ou em Mandado de Seguranca, pois os requisitos de admisshbilidade
desses recursos divergem daqueles exigidos para 0 Recurso Especid.
Precedente: AgRg no AREsp 286.380/MG, Rel. Ministra Assusete Magal haes,
Segunda Turma, DJe 28.11.2014.

4. Agravo Interno néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por

unanimidade,

Negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).

Minigro(a)-Rdator(@).” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées (Presidente) e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minigro Relator.”

Bradilia, 15 de sstembro de 2016(data do julgamento).
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 898.024 - PE (2016/0088756-9)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE  : ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR : EDGAR MOURY FERNANDESNETO E OUTRO(S)

AGRAVADO : IARA CAVALCANTI FERRAZ

ADVOGADO : ILTON SILVESTRE DE LIMA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator):
Cuida-se de Agravo Interno interposto contra decisdo  (fls. 387-390, e-STJ) que negou
provimento ao recurso.

O agravante sustenta, em UMa, que

Ao revés do que mencionado no dipogtivo de inadmissibilidede, o
recorrente debateu exaustivamente no agravo os motivos que fundamentaram a
decisdo agravada (fl. 396, e-STJ).

(...)

H& clara demonstracdo da divergéncia pretoriana, com a
devida andlise das ementas (fl. 397, e-STJ, grifos no origind).

Hetaa ao find, a reconsderacéo do decisum agravado ou a submissfo do
recurso a Turma.

Sem impugnacéo, conformefl. 401, e-STJ.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 17.8.2016.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos hébels
para dterar os fundamentos da deciséo ora agravada torna incilume o entendimento nda
firmado. Portanto ndo hafdar em reparo nadecisdo, pelo que reitero o seu teor.

Conforme conggnado no decisum, o insurgente sustenta que o art. 535 do
CPC/1973 fai violado, mas deixa de apontar, de forma clara, o vicio em que teriaincorrido o
acordao impugnedo.

Asam, é inviavd o conhecimento do Recurso Especid nesse ponto, ante o
Obice da Simula 284/STF. Cito precedentes:

(.) ALEGACOES GENERICAS DE VIOLACAO A
DISPOSITIVOS LEGAIS. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA
284/STF. (...)

1. A mera indicacdo dos dispositivos legais tidos por violados,
sem que haja demonstracéo clara e objetiva de como o acordao recorrido
teria malferido a legislacéo federal, ndo enseja a abertura da via especial.
E de rigor que a parte recorrente demonstre os motivos de sua insurgéncia,
sob pena de incidéncia da Simula 284/STF, por deficiéncia na
fundamentacéo. Precedentes.

(...)

(AgRg no ARESp 494.347/RN, Rel. Minigro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 19/05/2014, grifei).

(...) FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

(...)

1. A falta de demonstracéo clara e objetiva de violacéo de
dispositivos de lei federal caracteriza deficiéncia de fundamentacdo do
recurso especial, a teor da Simula 284 do STF.

()

(AgRg no AREsp 415.317/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, DJe 02/05/2014, grifel).
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Ademais, a gpontada divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem
recorre demongrar as circungténcias que identificam ou assameham os casos confrontados,
com indicacdo da smilitude f&tica e juridica entre ees. Indispensaved a transcrico de trechos
do rdatdrio e do voto dos acorddos recorrido e paradigma, redlizando-se 0 cotgjo anditico
entre ambos, com o intuito de bem caracterizar ainterpretacéo legd divergente.

O desrespeito a esses requisitos legas e regimentais (art. 541, paragrafo Unico,
do CPC e art. 255 do RI/STJ), como 0 que se digura no presente caso, impede o
conhecimento do Recurso Especid com base na dinea ¢, 111, do art. 105 da Condtituicéo
Federal. Confira-se 0 precedente:

(...) DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
CONFIGURADA.

()

3. O conhecimento de recurso especia fundado na dinea "¢’ do
art. 105, lll, da CF/1988 requista, dém da indicacdo dos dispostivos legais
violados, a demonstracdo anditica da divergéncia jurisorudencia invocada, por
intermédio da transcricdo dos trechos dos acérddos que configuram o dissidio e
da indicagdo das circunsténcias que identifican ou assemelham os casos
confrontados, ndo sendo bastante a smples transcricdo de ementas ou votos
(artigos 541, parégrafo unico, do Cadigo de Processo Civil e 255, § 2°, do RISTJ).
A ndo observancia a esses requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo
unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ), td como ocorrido, impede o conhecimento
do recurso especia (cf. REsp 1412951/PE, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, DJe 25/11/2013; AgRg no AREsp 417.461/SC, Rel.
Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 05/12/2013).

4. Agravo regimenta néo provido.

(AgRg no AREsp 621.300/DF, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 18/02/2015).

Ressdta-se que, com referéncia ao dissidio jurisorudencid, ndo sdo admissives
como paradigmas acordaos proferidos em Recurso Ordinario em Mandado de Seguranca, em
Mandado de Seguranca, em Conflito de Competéncia, en Habeas Corpus, em Mandado de
Injuncdo, em Acdo Rescishria e em Suspensdo de Seguranca, pois 0s requisitos de
admissibilidade desses recursos divergem daqueles exigidos para 0 Recurso Especid. A
proposito:
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PROCESSUAL CIVIL. (..) RECURSO ESPECIAL
INTERPOSTO COM FUNDAMENTO NA ALINEA C DO INCISO Il DO
ART. 105 DA CF/88. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA, NOS TERMOS DO ART. 541, PARAGRAFO UNICO,
DO CPC E DO ART. 255, §§ 1° E 2, DO RISTJ. AUSENCIA DE
REALIZA(;AO DE COTEJO ANALITICO. PARADIGMAS ORIUNDOS DE
CONFLITOS DE COMPETENCIA. INVIABILIDADE. (...)

|. Para a caracterizagéo da divergéncia, nos termos do art. 541,
parégrafo unico, do CPC e do art. 255, 88 1° e 20, do RISTJ, exige-se, dém da
transcricdo de acorddos tidos por discordantes, a realizacdo do cotejo anditico do
dissidio jurisprudencia invocado, com a necessaria demonstracdo de smilitude
fética entre 0 aresto impugnado e os acorddos paradigmas, assm como a
presenca de soluges juridicas diversas para a Situacdo, exigéncia ndo aendida,
NO Caso.

[1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que
nao se admitem, como paradigmas, acordaos proferidos em Mandado de
Seguranca, Recurso em Mandado de Seguranca, Conflito de Competéncia,
Habeas Corpus, Mandado de Injuncdo, Acdo Rescisoria e Suspensdo de
Segurancga, porguanto ndo guardam o mesmo objeto e a mesma extensao
material do Recurso Especial.

(...)

(AgRg no AREsp 286.380/MG, Re. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/11/2014, grife).

Com efdto, in casu, 0 agravante, nas razdes do Recurso Especid, redtringiu-se

atranscricéo de ementa

Logo, ausente a comprovacéo da necessdade de retificacéo a ser promovida

na decisito agravada, proferida com fundamentos suficentes e em consonancia com

entendimento pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Interno que contra da se

Diante do exposto, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0088756-9 AREsp 898.024 / PE
Numeros Origem: 00070622920128170000 271726800
PAUTA: 15/09/2016 JULGADO: 15/09/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN
Presidente da Sesséo

Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISl

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE . ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR . EDGAR MOURY FERNANDESNETO E OUTRO(S) - PE013446
AGRAVADO : IARA CAVALCANTI FERRAZ
ADVOGADO : ILTON SILVESTRE DE LIMA EOUTRQO(S) - PE018439

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR : EDGAR MOURY FERNANDESNETO E OUTRO(S) - PE013446

AGRAVADO : IARA CAVALCANTI FERRAZ

ADVOGADO : ILTON SILVESTRE DE LIMA E OQUTRO(S) - PE018439
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



