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AgRgno RECURSO ESPECIAL N°1.462.471 - RS (2014/0149959-0)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : BESSEY METALURGIA SA

ADVOGADO . VALDIRV G MEINER

AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA  282/STF. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO A INCIDENCIA DAS SUMULAS 283 E 284/STF

1. Néo se conhece de Recurso Especial quanto a matéria (art. 620 do CPC) que
ndo foi especificamente enfrentada pelo Tribund de origem, dada a auséncia de
prequestionamento. Incidéncia, por analogia, da SiUmula 282/STF.

2. De acordo com o entendimento do STJ, o requisito do prequestionamento so é
atendido quando o provimento jurisdiciond emite juizo de vaor sobre a questéo
controvertida, a luz do dispostivo de le federa que a disciplina (porém, a
indicacdo expressa da norma, no decisum, ndo é necessaria).

3. Nessa linha de raciocinio, € irrdlevante que as instancias de origem deem por
prequestionada a legidacdo federal, pois ta juizo ndo vincula a ddibagcdo neste
Tribuna Superior.

4. Em atencdo ao principio da dialeticidade, caberia a agravante confrontar o
contelido da decisdo monocrética que gplicou os enunciados das Simulas 283 e
284/STF com excertos do Recurso Especid, visando a demonstrar a existéncia
de error in judicando. N&o é apta a ensgjar a reforma do julgado a smples
alegacdo genérica de que a violacdo da legidacdo federal foi adequadamente
demonstrada.

5. Agravo Regimenta parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judtica: "A Turma, por
unanimidede, conheceu em parte do agravo regimentd e, nessa parte, negou-lhe provimento,
nos termos do voto do(a) Sr(a). Minisro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minidros Og Fernandes,
Mauro Campbdl Marques (Presidente), Assusete Magdhées e Humberto Martins votaram
com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia, 23 de setembro de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : BESSEY METALURGIA SA

ADVOGADO : VALDIRV G MEINER

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se
de Agravo Regimentd interposto contra deci S50 que negou seguimento ao Recurso Especid.

A agravante dirma que o Tribund de origem reconheceu o prequestionamento
do art. 620 do CPC. No mérito, &firma, de forma abgtrata, que néo integra a corrente adepta
do agpego ao rigor formd e que a fundamentacZo recursa fo adequadamente apresentada,
"com a menc¢do, indusive, por tépicos de cada um dos artigos vilipendiados e indicou a
infrac2o correspondente” (fl. 197, e-STJ).

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator):
Inidamente, registro que o recurso deve ser gpenas parcid mente conhecido.

Com efédto, na decisBo monocrética foram gplicados os 6ébices das Simulas
283 e 284/STF em razéo da austncia de impugnacéo especifica aos seguinets fundamentos da
decisdo do Tribund a quo: &) néo hairregularidade no termo de penhora, porgque a constricéo
decorreu de nomeacao fata pela propria recorrente; b) foi publicadaa decisio que deu ciéncia
do inicio do prazo para oposi¢ao de Embargos do Devedor; €) a austncia de identificacdo do
representante da pessoa juridica, para fins de nomeacéo do depositario, ndo anula o termo de
penhora, sendo licito ao juizo de primero grau providenciar a retificacdo do ato judicd; e d)
a0 contr&rio do que dirma a empresa, 0 imdvd penhorado ndo conditui sua sede, pois a
sociedade encontra-se indiva, e, dém disso, no respectivo bem encontra-se locdizada outra
pessoa juridica

Em atenco ao principio da dialeticidade, caberia & agravante confrontar o
contelido da decisio monocrética com excertos do Recurso Especid, visando a demongtrar a
exigénciade error in judicando.

N&o é aptaa ensgar areformado julgado a smples degacéo genéricade quea
violacéo dalegidacéo federa fo adequadamente demonstrada

Quanto ao art. 620 do CPC, a orientacdo do STJ é pacifica no sentido de que
0 prequestionamento sO é aendido quando, independentemente da mencdo expressa ao
dispostivo de la federd, a questéo nde versada € objeto de efetiva vaoracdo no provimento
jurisdiciond.

N&o é auficente que a Corte locd conddere preenchido esse requidto de
admissbilidade do Recurso Especid, até porque o STJ ndo se encontra vinculado a ta
entendimento. Cito precedentes:

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
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ART. 535 DO CPC. OMISSAO. OCORRENCIA.

1. A recorrente suscitou nas contra-razfes a apelacdo ser devida
a tributacdo pelo imposo de renda sobre as verbas trabahistas, inclusve as
indenizatorias, a luz dos arts. 43, 11, do CTN; 12 da Le 7.713/88; e 46 da le
8.541/92. Consderando a auséncia de andise pelo Tribund a quo quanto a esses
fundamentos, bem como a sua relevancia para o dedinde da causa, 0s autos
devem retornar a instdncia de origem para novo julgamento.

2. O fato de o Tribund de origem acolher embargos de declaracéo
apenas e tao-somente para fins de considerar prequestionados certos dispostivos
legais, ndo sgnifica que a matéria juridica indicada por vulnerada tenha, de fato,
sido examinada no decisorio recorrido.

3. “Néo basta apenas que 0 acdrddo dos aclaratérios afirme que,
para ndo causar eventuais prejuizos na oposicdo de recursos as ingténcias ad
guem, tenham-se por prequestionados artigos legais €/ou condtitucionas, sem que,
de fato, tal ocorra por meio do exame da matéria juridica correlata de tais normas
na motivagéo do decisum” (AgRg no REsp n° 822.652/SC, DJ de 26.06.2006 e
REsp n° 813.297/PR, DJ de 02.05.2006, ambos da relatoria do eminente Min. José
Delgado).

4. Demais questBes de mérito restaram prejudicadas.

5. Recurso especial provido. (REsp 1073370/SC, Rel. Minisro
CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe 5/11/2008).

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO-COMPROVAGAO.

1. Reputa-se inexistente 0 prequestionamento se o Tribund de
origem, provocado a se manifestar sobre determinada matéria via embargos de
declaracéo, acolhe-0s t&o-somente para considerar prequestionado o digpostivo
lega sem, contudo, emitir juizo de valor sobre a questdo suscitada. Simulan. 211
do STJ.

2. Resta prejudicada a alegacao de divergéncia jurisprudencid nas
hipdteses em que o recorrente ndo rediza 0 necessario cotgo anditico nem
demonstra a gmilitude féica entre os acdrddos confrontados, conforme
prescricdes dos arts. 541, paragrafo unico, do CPC e 255 do RISTJ.

3. Recurso especiad ndo-conhecido. (REsp 514.828/SC, Rd.
Minisro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, DJ
06/03/2007, p. 245).

Deve sr mantida, portanto, a parcea da decisdo que aplicou a Simula

Com essas consderagdes, conheco parcialmente do Agravo Regimental

paralhenegar provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0149959-0 REsp 1.462.471 / RS

NUmeros Origem: 00060200420134040000 00147809820118210033 11100087257 147809820118210033
3311100087257 60200420134040000

PAUTA: 23/09/2014 JULGADO: 23/09/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . BESSEY METALURGIA S/A
ADVOGADO . VALDIRV GMEINER
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BESSEY METALURGIA S/A

ADVOGADO : VALDIRV GMEINER

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do agravo regimenta e, nessa parte,
negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



