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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°529.875 - PE (2014/0138906-7)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : DISLIBEL DISTRIBUIDORA LIMOEIRENSE DE BEBIDAS

LTDA

ADVOGADOS : CARLA RIO LIMA MORAESDE MELO

AGRAVADO

WILGBERTO PAIM DOS REISJUNIOR E OUTRO(S)
: ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR : ADRIANA FREITAS DE SOUZA LEAO SIQUEIRA E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO
ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA  21USTJ.  ANALISE DOS
REQUISITOS DA CDA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.

2. E inadmissivel Recurso Especial quanto a questdo inapreciada pelo Tribunal de
origem, a despeito da oposicdo de Embargos Declaratérios. Incidéncia da Simula
211/STJ.

3. O acdrddo recorrido consignou gque "ha prova robusta colacionada pelo Estado,
consubstanciada na movimentacdo financeira acostada nas fls. 67/71, de que néo
houve pagamento no processo adminigtrativo que deu origem ao feito executivo,
bem como que foi efetuado apenas o0 pagamento de uma cota do parcelamento
oriundo da alegada confissdo de débito, vaor esse que foi abatido da CDA em
questdo, nos termos dos documentos de fls. 133/145"

4. A afericdo dos requisitos essenciais a vdidade da CDA demanda, em regra,
reexame do conjunto f&tico-probatdrio dos autos, o que € inviavd em Recurso
Especia ante o 6bice da Simula 7/STJ.

5. Agravo Regimental ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdator(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presidente), Assusete Magd hdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia, 16 de stembro de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Rdator): Trata-se de

Agravo Regimentd interposto contra decisdo que negou provimento ao Agravo (fls 348-352,

e-STJ).

A agravante dega, em sintes

Nessa linha argumentativa, ndo ha que se faar, no caso dos autos,
em incidéncia da Simula indigitada, porquanto o que se pretende ndo é revolver o
material probatdrio constante dos autos, mas, a0 reves, vaorar as questdes
contidas na discussdo travada entre o contribuinte e 0 Fisco, na sua sanha
intimorata de cobrar as exagoes que lhes digam respeito.

A discussdo gira, pois em torno do trmite de Embargos a
Execucdo, sustentando-se a necessidade de realizagdo de pericia a corroborar as
provas, jarealizadas, que descongtituem a liquidez do titulo executivo e CDA.

A Embargada/Agravado ndo contestou os documentos acostados
pela Embargante/Agravante e, apesar do exposto, ndo foi determinado peo MM.
Juiz a redlizacdo das provas necessarias a instrucéo do processo, em indiscutive
desrespeito ao que determinam o art. 130 do CPC e o art. 3° da Lei 6830/80, bem
como os arts. 330 do CPC e incisos | e Il do art. 535, face a obscuridade e
contradicéo do r. Acorddo (discussdo meramente juridica e que ainge, de forma
obliqua, o direito ao devido processo legd adjetivo e substantivo). (fls. 359-360,
e-STJ)

Fetea ao find, a reconsgderacéo do decisum agravado ou a submissfo do

recurso a Turma

Eordatorio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 28.8.2014.

O Agravo Regimenta ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
hébels para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na decisdo, pelo que reitero o seu teor.

Redfirmo que ndo se configurou a ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo
Civil, umavez que o Tribund de origem julgou integradmente a lide e solucionou a controvérsia,
td como Ihefal apresentada.

N&o € o orgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda,
observando as questBes rdevantes e imprestindivels a sua resolugén. Nesse sentido: REp
927.216/RS, Segunda Turma, Relaora Minigra Eliana Cadmon, DJ de 13/8/2007; e REp
855.073/SC, Primara Turma, Relator Minigro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

O Tribund a quo rgetou os Adaatérios por entender ausentes as hipéteses
autorizadoras do referido recurso integrativo.

O acdrdao impugnado esta bem fundamentado e a prestacéo jurisdiciond foi
fatade formaintegrd, inexisindo omisséo ou contradi ¢&o.

Assim, o exame dos digpostivos citados nos Embargos de Declaragéo néo era
essencid para 0 dedinde da controvérsa A despeito do inconformismo da agravante,
permanece a auséncia de prequestionamento e a incdéndada Simula211/STJ.

Conforme congignado na decisdo monocrética em relacdo aos reguistos da

CDA, o acordéo vergastado dirmou:

As arglicdes trazidas pela parte agravante ndo sdo suficientes
para afastar a presuncdo de liquidez e certeza do titulo  executivo
consubstanciado na CDA °© 10717/02-1, hga vista que baseadas em meras
alegacOes totalmente desprovidas de comprovacdo que possam dlidi-la, conforme



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

exige 0 § Unico do art. 3°da L& 6.830/80.

Inclusive, verifica-se no presente caso que a recorrente modifica o
enfoque de suas razbes inicias destes embargos que teve como argumento
preponderante o combate a multa punitiva imposta e a aplicacéo da taxa SELIC,
ndo havendo um aprofundamento contundente a respeito da suposta duplicidade
da cobranca que veio a ser 0 objeto Unico do apelo e novamente reforcado no
presente agravo.

No sentido inverso, h& prova robusta colacionada pelo Estado,
consubstanciada na movimentacdo financeira acostada nas fls. 67/71, de que ndo
houve pagamento no processo adminidrativo que deu origem ao feito executivo,
bem como que foi efetuado apenas o pagamento de uma cota do parcelamento
oriundo da alegada confissdo de déhito, vaor esse que foi aatido da CDA em
guestdo, nos termos dos documentos de fls. 133/145.

Logo, a execucdo fisca se encontra lastreada em CDA que
contém a descricdo da infragdo, com o dispogtivo legd infringido, a pendidade
cabivel e a forma de cdculo dos juros, tudo em conformidade com o digposto nos
arts. 28, 8 3°, daLe 10.654/91 e 202 e 203 do CTN.

Quanto a este ponto, ressalto que a divida ativa regularmente
inscrita goza de presuncdo de certeza e liquidez, a qua poderd ser ilidida por
prova inequivoca a cargo do executado ou de terceiro a quem aproveite (Art. 3°,
P.U. DA Le 6.830). (fls. 208-209, e-STJ)

Infere-se, portanto, do trecho acima transcrito que foi com base nos eementos
de provas arrolados nos autos que o Tribund de origem conduiu inexidir nulidade quanto ao
atendimento dos requisitos legas necessarios a Certid@o de Divida Ativa

Nesse caso, néo ha como aferir eventud nulidade da CDA sem que se revolva
0 conjunto probatorio dos presentes autos. A pretensio de Smples reexame de provas, dém
de escapar da fungéo condtituciond deste Tribund, encontra ébice na Simula 7 do STJ, cuja

incidéncia é induvidosano caso. Nesse sentido, cito o recente entendimento:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. CDA.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS (ART. 202 DO CTN E
ART. 2, § 5°, DA LEI 6.830/1980). INAPLICABILIDADE DO ART. 543-C
DO CPC

1. Ainda que se levem em conta exclusivamente as hipoteses em
que a discussdo em torno da regularidade da CDA sgja estritamente juridica, ndo
h& como estabelecer uma tese gprioristica que sirva de orientagdo aos Tribunais
locais sobre esse tema, que comporta as mais diversas solugdes, conforme as
peculiaridades que habitualmente so verificaves caso a caso.

2. Cancelamento da aplicagdo da técnica de julgamento prevista
no art. 543-C do CPC. CONHECIMENTO DO RECURSO ESPECIAL

3. O espectro cognitivo do Recurso Especia é limitado. O
qudificativo "especid" diferencia este meio de impugnacéo judicid dos demais
justamente porgue nele se objetiva a uniformizacéo da interpretacdo da legidacéo
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federal.

4. No apelo nobre a matéria cognoscivel é a valoracéo conferida
pelas ingténcias locais a um digpogtivo de contelido normativo (ndo a todo e
qualquer; apenas agquele enquadrado no conceito de "le federd"), e ndo aos
documentos ou fatos.

5. A andlise da existéncia de nulidade na CDA pode ser fética ou
juridica, a depender do seguinte: a) sera juridica caso dependa do juizo, a ser
extraido diretamente da interpretacdo da lei federa (LEF €ou CTN), quanto a
necessidade de discriminac@o de determinadas informagdes (na espécie, da forma
de caculo dos juros de mora, da origem e da natureza da divida, etc.; b) sera
fética se se veificar, em concreto, se 0 documento dos autos especificou os
referidos dados.

6. In casu, ndo se discute se a LEF ou 0 CTN exigem a descricéo
de determinados elementos (questéo juridica), mas Im se esses eementos se
encontram ou ndo inseridos no documento (CDA).

7. Quando 0 exame da vdidade da CDA nd demandar
interpretacéo de le federal, mas revolvimento do seu proprio contetido, € inviave
Recurso Especid, em razéo da incidéncia do enunciado da Simula 7/STJ.
Precedentes: AgRg no ARESp 168.776/RS, Rel. Ministro Napolefo Nunes Maia
Flho, Primeira Turma, DJe 23.11.2012; AgRg no AREsp 133.425/SC, Rd.
Minisro Humberto Martins, Segunda Turma, Dje 20.11.2012; AgRg no AREsp
228.298/RS, Rel. Minidro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 26.10.2012; AgRg
no REsp 1.213.672/PE, Rel. Minigro Benedito Goncgalves, Primeira Turma, DJe
16.10.2012; AgRg no AREsp 198.231/CE, Rd. Minigro Mauro Campbel
Marques, Segunda Turma, DJe 14.9.2012; AgRg no AREsp 187.807/RJ, Rdl.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 27.8.2012; AgRg no Ag
1.308.681/SP, Re. Minisgro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJe
27.6.2012; AgRg no AREsp 64.755/MG, Rel. Minigtro Francisco Facéo, Primeira
Turma, DJe 30.3.2012; AgRg no REsp 1.121.342/RS, Rel. Minisro Arnado
Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 27.6.2011; Resp 1.158.403/ES, Redl. Ministra
Eliana Cdmon, Segunda Turma, Dje 22.9.2010.

MERITO

8. O Tribund a quo transcreveu o disposto no art. 202 do CTN e
no art. 2°, 8 5° da Lei 6.830/1980 para concluir que, "No caso enfocado, (...) a
CDA preenche os requisitos estabelecidos na Lei n° 6.830/80".

9. O acorddo proferido subgtitui a sentenca do juizo de primeiro
grau (art. 512 do CPC).

10. Prevaléncia da presuncdo de liquidez e certeza da CDA (art.

FPdalEF).

11. Recurso Especia néo provido.

(REsp 1345021/CE, de minharelatoria, PRIMEIRA SECAO,
DJe 02/08/2013)

Ausente a comprovacdo da necessdade de retificagéo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento

pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge
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Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0138906-7 AREsp 529.875 / PE
Ndmeros Origem: 00004958420028170920 141602 3167255 316725500 4958420028170920
PAUTA: 16/09/2014 JULGADO: 16/09/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

AGRAVANTE : DISLIBEL DISTRIBUIDORA LIMOEIRENSE DE BEBIDASLTDA
ADVOGADOS : CARLA RIOLIMA MORAES DE MELO

WILGBERTO PAIM DOS REISJUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO . ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : ADRIANA FREITAS DE SOUZA LEAO SIQUEIRA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DISLIBEL DISTRIBUIDORA LIMOEIRENSE DE BEBIDASLTDA
ADVOGADOS : CARLA RIOLIMA MORAES DE MELO
WILGBERTO PAIM DOS REIS JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : ADRIANA FREITASDE SOUZA LEAO S| QUEIRA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



