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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°529.658 - SP (2014/0132022-4)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : VELLOZA E GIROTTO ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO : LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO EOUTRO(S)
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

INTERES. : ALFA CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS
SA
ADVOGADO : LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO EOUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO.
MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. O Tribund a quo consgnou que "destarte, tendo a executada feito despesas
com a oposicdo de sua defesa, excecdo de pré-executividade, degando o
pagamento do débito em dobro, a Unido Federal, que deu causalidade a demanda,
merece ser condenada ao pagamento de honorarios advocaticios.

Na hipétese dos autos, os honorérios devem ser fixados no valor de RS 10.000,00
com fundamento no disposto no 8§ 4° do artigo 20 do CPC, ou sga, sopesando 0
grau de zdo do profissond, a natureza e importancia da causa, o trabaho
realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo.” (fl. 345, e-STJ).

2. A revisio da verba honoraria implica, como regra, reexame de matéria
fético-probatdria, 0 que € vedado em Recurso Especia (Simula 7/STJ).
Excepciona-se apenas a hip6tese de vaor irrisdrio ou exorbitante, o que néo se
configura neste caso.

3. Agravo Regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(@).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques
(Presdente), Assusete Magdhées e Humberto Martins votaram com o Sr. Minidro Relator.

Bradilia, 12 de agosto de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°529.658 - SP (2014/0132022-4)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : VELLOZA E GIROTTO ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO : LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO EOUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

INTERES. . ALFA CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS
SA
ADVOGADO : LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO EOUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdlator): Trata-se

de Agravo Regimenta contra decisa0 que negou provimento ao recurso.

A parte agravante, em sintese, aduz (fl. 352, e-STJ):

5. Isto porque, o objeto do presente Recurso Especia encontra-se
assentado em matéria unicamente de direito, ndo encerrando qualquer pretenséo
de rever os critérios utilizados para a fixacdo da verba honoraria pelo Tribund a
quo.

6. Ora, 0 presente caso é exatamente a Situacdo que autoriza a
andise por este E. Tribund, uma vez que ndo se pretende rever os critérios
utilizados para a fixagéo da verba honoré&ria, mas t&o somente decidir se é legitima
a sua fixacdo em agproximadamente 0,78% do montante da causa (R$
1.280.041,96), patamar totalmente irrisdrio.

7. Com €feito, verifica-se, na hipdtese, que o presente recurso se
contrapde ao fato do v. acorddo proferido pelo Tribund a quo) o qua modificou a
condenacdo em honoréios advocaticios, fixada em primeira ingéncia, para o
importe modico de R$ 10.000,00 (dez mil reais), vaor este absolutamente irrisorio,
consubstanciando, agproximadamente, 0,78% do vaor atudizado da causa, qud
sgja R$ 1.280.041,96 (um milh&o duzentos e oitenta mil e quarenta e um reais e
noventa e seis centavos), hipdtese vetada por esta Egrégia Corte, 0 que legitimaa
abertura do apelo extremo, tendo em vista a matéria exclusvamente de direito
envolvida

Pugna pela reconsderacdo da decisdo agravada ou pelo provimento, peo

colegiado, do Agravo Regimentd.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°529.658 - SP (2014/0132022-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): O

Agravo Regimenta ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos hébels para dterar
os fundamentos da decisfo ora agravada torna incdlume o entendimento nda firmado. Portanto

néo h& fdar em reparo nadecisdo pelo que reitero 0 seu teor, in verbis (fls 344-346, e-STJ):

Trata-se de Agravo de decisdo que inadmitiu Recurso Especia

(art. 105, 111, "d" e "¢', da CF) interposto contra acordao do Tribund Regiona
Federal da 3*Regido cujaementa € a seguinte:

e-STJ).

PROCESSO CIVIL. EXECUQAO FISCAL.
PAGAMENTO
ANTERIOR AO AJUIZAMENTO DA EXECU(;AO.
CONDENACAO EM HONORARIOS. DEVIDA.

1. A executada, ap0s citada, despendeu, com seu
mandatario, gastos com honorérios e despesas que se fizeram
necessarias, de modo gque deve arcar com o 6nus da sucumbéncia
apenas aguele que deu causa

2.Parcialmente provida a apelacdo da executada e
improvidaa
apelacdo da Unido e a remessa oficid, tida por ocorrida.

Os Embargos de Declaracdo foram rgeitados (fls. 224-228,

A parte agravante, nas razdes do Recurso Especid, sustenta que

ocorreu, aém de divergéncia jurisprudencid, violagdo do art. 20, 88 3 e 4° do
CPC. Aduz, em sintese que "afixacdo da verba honoraria em vaor médico néo
atende a findidade da regra contida no artigo 20, 88 3° e 4°, sendo evidente a
ofensa perpetrada pela r. decisBo aos mesmos ao arbitrar os honor&rios em
0,78% sobre o vador da causa'.

Contraminuta apresentada as fls. 329-332, e-STJ.
Eordatorio.

Decido.

Os autos foram recebidos neste Gabinete em 16.6.2014.
A irresignacéo ndo merece prosperar.

O Tribuna de origem consignou (fl. 204, e-STJ):

Destarte, tendo a executada feito despesas com a
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0posicao de sua defesa, excecdo de pré-executividade, degando o
pagamento do débito em dobro, a Unido Federa, que deu
causalidade a demanda, merece ser condenada ao pagamento de
honorarios advocaticios.

Na hipotese dos autos, os honor&rios devem ser
fixados no vaor de RS 10.000,00 com fundamento no disposto no
8 4° do artigo 20 do CPC, ou sga, sopesando o grau de zelo do
profissona, a natureza e importancia da causa, o trabalho
realizado pelo advogado e o tempo exigido para 0 Seu Sservico.

Ante 0 exposto, dou parcia provimento a apelacdo
da Executada, e, nego provimento & apelacdo da Unido e a
remessa oficid, tida por ocorrida. (grifel).

Assm, a pretendida majorac@o da verba honoréria importaria nova
avaliacdo dos parémetros dos 88 3° e 4° do art. 20 do CPC, ou sga, 0 grau de
zdo profissond, o lugar da prestagcéo do servico, a natureza da causa, o trabalho
redlizado pelo advogado e o tempo exigido para o0 seu servigo. Tarefas, contudo,
incabivels na via deita, nos termos da Simula 7/STJ. Sobre o tema, cito:

PROCESSUAL CIVIL. IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS
COM BASE NO ART. 20, § 4% DO CPC. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. Os honoréarios advocaticios sd0 passivels de
modificagd na instdncia especial td somente quando se
mostrarem irrisorios ou exorbitantes, e "somente se abstraida a
Stuacdo fética na andlise redlizada pdo Tribund de origem”.
(AgRg no Ag 1.198.911/SP, Rel. Minigtra Eliana Calmon, Segunda
Turma, julgado em 20.4.2010, DJe 3.5.2010).

2. No presente caso, 0 Tribund a quo andisou 0s
elementos faticos para concluir que a verba honoréria fixada em
R$ 10.000,00 (dez mil reais) fora estimada com equilibrio (§ 4° do
art. 20 do CPC), inexigindo razdes para sua maoracdo, situacdo
que impede a revisdo no Superior Tribund de Justica, em face do
oObice previsto na SUmula 7/ST.J.

Agravo regimenta improvido. (AgRg no REsp
1214496/PR, Rdl. Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe 13/04/2011).

AGRAVO REGIMENTAL - CUMPRIMENTO
DE SENTENCA - ARBITRAMENTO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS - REVISAO - IMPOSSIBILIDADE -
SUMULA 7/STJ - DECISAO AGRAVADA MANTIDA -
IMPROVIMENTO.

1- Quanto ao abitramento de honorarios
advocaticios na impugnacdo ao pedido de cumprimento de
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sentenca, a Terceira Turma desta Corte, em 11.3.08, no
julgamento do REsp 978545/ MG, sob a relatoria da eminente
Minisra NANCY ANDRIGHI, posicionou-se no sentido de que,
conguanto a nova sistematica impogta pela Lei n° 11.232/05 tenha
alterado a natureza da execucdo de sentenca que passou a ser
mera fase complementar do processo de cognicéo deixando de ser
tratada como processo autbnomo, nd trouxe nenhuma
modificacdo no que tange aos honorérios advocaticios. Entretanto,
no julgamento do REsp 1.028.855/SC (Red. Ministra NANCY
ANDRIGHI, julg. em 27.11.2008), a Corte Especial do Superior
Tribuna de Justiga firmou entendimento no sentido de que, na fase
de cumprimento de sentenca, impugnada ou ndo, deve ser fixada
verba honoréria nos termos do art. 20, § 4° do CPC.

2.- Na presente hipGtese, o Tribund de origem
fixou os honorérios em R$ 5.000,00 - cinco mil reais (e-STJ H.
628). Irretocavel, pois 0 Acordéo recorrido, porquanto, conforme
cedico, fixada a verba honoréria de acordo com a apreciacdo
equitativa do juiz, excetuados os casos de quantia irrisdria ou
exorbitante, ndo serd suscetivel de reexame em sede de Recurso
Especial, a teor da Simula 7 desta Corte.

3.- O agravo ndo trouxe nenhum argumento capaz
de modificar a conclusdo do julgado, a qua se mantém por seus
préprios fundamentos.

4.- Agravo Regimentd improvido. (AgRg no
AREsp 129.383/RS, Rel. Minigtro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, DJe 04/05/2012).

Dessume-se que 0 acordéo recorrido estéd em sintonia com o atua
entendimento deste Tribuna Superior, razéo pela qua nd merece prosperar a
irresignacdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ: "Néo se
conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribund
se firmou no mesmo sentido da decis&o recorrida.”

Cumpre ressaltar que a referida orientacdo é gplicavel também
a0s recursos interpostos pela dinea "d' do art. 105, 111, da Congtituicdo Federal de
1988. Nesse santido: REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma, Reator Ministro
Castro Meira, DJe de 2.6.2010.

Por tudo isso, com fulcro no art. 544, § 4°, 11, "a", do Codigo
de Processo Civil, nego provimento ao Agravo.

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisio agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contra da se insurge.
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Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no

Numero Registro: 2014/0132022-4 AREsp 529.658 / SP
Numeros Origem: 00058418820074036182 1298662 200761820058411 58418820074036182
PAUTA: 12/08/2014 JULGADO: 12/08/2014
Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO
Secretaria
Bela VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE . VELLOZA EGIROTTO ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO : LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO EOUTRO(S)
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
INTERES. : ALFA CORRETORA DE CAMBIO EVALORESMOBILIARIOS S/A
ADVOGADO : LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO EOUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . VELLOZA EGIROTTO ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO : LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO EOUTRO(S)
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
INTERES. : ALFA CORRETORA DE CAMBIO EVALORESMOBILIARIOS S/A
ADVOGADO : LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



