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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°519.412 - DF (2014/0120718-0)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : MARCELO OLIVEIRA BARBOSA

ADVOGADO : ADOVALDO DIAS DE MEDEIROS FILHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : DISTRITO FEDERAL

PROCURADOR : ANTONIO AUGUSTO CARDOSO DOREA FILHO E OUTRO(S)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO.
CONTEUDO. PREVISAO EDITALICIA. JULGAMENTO ANTECIPADO
DA LIDE. PROVA DOCUMENTAL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC
NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. ANALISE DE CLAUSULA DO EDITAL. SUMULA 5/STJ,
1. Hipdtese em que o Tribund de origem afastou a alegada ofensa a ampla
defesa, sob o argumento de que foram carreadas aos autos as provas
documentais suficientes ao julgamento da lide e de que ndo houve pedido para
producdo de outras provas, bem como consignou que ndo houve irregularidade na
prova subjetiva do certame, pois as questdes respeitaram o contelido do editd.
2. A solucdo integra da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.
3. N&o ha como acolher as razfes recursais sem proceder ao revolvimento das
clausulas editdicias do certame e das demais provas produzidas ao longo do feito,
0 que, evidentemente, ndo se viabiliza no Recurso Especia ante os Gbices das
Simulas5 e 7/STJ.
4. Agravo Regimenta néo provido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidede, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(@) Sr(a).
Minisro(a)-Rdator(@).” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presidente), Assusete Magd hées e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 23 de setembro de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°519.412 - DF (2014/0120718-0)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : MARCELO OLIVEIRA BARBOSA

ADVOGADO : ADOVALDO DIAS DE MEDEIROS FILHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : DISTRITO FEDERAL

PROCURADOR : ANTONIO AUGUSTO CARDOSO DOREA FILHO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se
de Agravo Regimenta contra decisZo que desproveu O recurso.

A parte agravante, em suma, reitera a ocorréncia de violagéo do art. 535 do
CPC e sugenta que ndo incidem os Obices das SUmulas 5 e 7/STJ.

Pugna pela reconsderacdo da decisdo agravada ou pelo provimento, peo
colegiado, do Agravo Regimentd.

Eordatdrio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°519.412 - DF (2014/0120718-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 3.9.2014.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmeado.

Conforme disposto no decisum combatido néo se configura a ofensa ao art.
535 do Cadigo de Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou integrdmente a
lide e solucionou a controvérsia, tal como Ihefal apresentada.

N&o € o orgao julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos

trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda,
observando as questfes relevantes e imprestindivels a sua resolucén. Nesse santido: REsp
927.216/RS, Segunda Turma, Relatora Minidra Eliana Cdmon, DJ de 13/8/2007; e REsp
855.073/SC, Primeara Turma, Relator Minigro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

Dessume-se que 0 acdrddo impugnedo estd bem fundamentado e a prestacéo
jurigdiciond fai redlizada de forma integrd, inexigindo omissdo, obscuridade ou contradicéo.
Dessa maneira, ndo havicios no aresto recorrido que determinem a sua nulidade.

No mérito, o Tribund a quo condgnou (fls. 453, e-STJ):

Sem razé&o o autor/ apelante.

Inicialmente registro que o autor/apelante ndo formulou pedido de
producéo de prova documentd além da j& acostada aos autos, sendo vejam o
trecho de sua peticéo inicid

(...) Protesta o Autor pela producéo de todas as provas em direto
admitidas, em especia a prova documental ora colacionada aos autos (...) (grifo
NOS0)

O autor/apelante, Marcelo Oliveira Barbosa, apresentou replica as
fls. 219/234 e em momento agum mencionou a necessidade de producdo de
novas provas ou mesmo formulou pedido de degavacdo das aulas do curso de
formacdo, conforme alega em seu gpelo, razéo pelaqua o MM. iz determinou a
conclusdo dos autos para a sentenca, tendo em vista que a prova dos fatos é
documental e j4 estava anexada a0 processo.

Ademais, 0 juiz € o destinat&rio da prova, cabendo a ele verificar a
necessidade de sua producdo, conforme digpde o art. 130 do CPC, verbis:
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Art. 130 Caberd ao juiz, de oficio ou a
reguerimento da parte, determinar-se as provas necessarias a
instituicdo do processo, indeferindo as diligéncias indteis ou
meramente protelatorias.

Assim, se a prova documental carreada aos autos € suficiente
para ducidar a questdo controvertida e formar o convencimento, agiu
acertadamente o0 Juiz sentenciante ao indeferir a producdo de novas provas (CPC
300, 1)

Nas razbes recursals, 0 agravante reitera a alegacao de cerceamento de defesa,
mencionando que lhe fai tolhido o direito de demongtrar a existéncia de erros na corregéo de
suaprova

E invidve andlisar a tese defendida no Recurso Especid, a qud busca afastar as
premissas féicas estabe ecidas pelo acordao recorrido, pois inarredave a revisio do conjunto
probatdrio dos autos. Aplica-se 0 ébice da SUmula 7/STJ.

Nesse sntido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO - EMBARGOS
DE DECLARACAO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR QUE RESULTOU NA
DEMISSAO DE FUNCIONARIO PUBLICO - NAO DEFERIMENTO DE
PRODUCAO DE PROVAS - ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE
DEFESA - DESCABIMENTO - SUMULA 7/STJ.

(...)

2. In casu, a Corte de origem constatou a regularidade do
procedimento adminigtrativo disciplinar, no qua foram respeitados os principios
do devido processo legd, ampla defesa e contraditério, dai o julgamento
antecipado da presente lide.

3. Infirmar tais conclusbes, a fim de acolher violagdo do artigo
330, I, do CPC e aferir se houve ou ndo cerceamento de defesa e preuizo a
parte, demandaria incursdo no contexto fatico-probatério dos autos, o que é
vedado em recurso especial, nos termos da Simula 7 desta Corte.

()

5. Embargos de declaracdo acolhidos, sem efeitos modificativos,
apenas para prestar esclarecimentos.

(EDcl no AgRg no AREsp 102311/SP, Reatora Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe 29/05/2013).

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PERICIA
MEDICA. NULIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA N.
7/STJ. ESPECIALIZACAO DO PROFISSIONAL. SUMULA N. 283/STF.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Tendo o Tribund de origem concluido, com base no acervo
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fético probatdrio dos autos, que ndo houve cerceamento de defesa na redizacdo
da pericia, a inversdo do decidido esbarra no ébice contido no enunciado n° 7
desta Corte.

()

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp
1269272/SC, Rd.2 Min2 MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 03/10/2012).

Nessa toada, no que concerne a degacdo de violacdo ao principio da
legdidade e cobranca de contelido aheio ao Editd, ndo h&d como acolher as razfes recursais
sem proceder a0 revolvimento das dausules editdicias do certame e das demais provas
produzidas ao longo do feito, 0 que, evidentemente, ndo se viahiliza no Recurso Especid por
edtar a Superior Ingéncia addtrita a moldura fética definida pelo Tribund de arigem, de sorte
que, nese ponto, a pretenso recursal encontra-se obstaculizada pelo enunciado das Simulas
5e7/STJ.

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ART. 535, II,
DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL EM APELAC;AO CIVEL. CONCURSO
PUBLICO. POLICIA MILITAR. ESTADO DO CEARA. CURSO DE
FORMACAO PROFISSIONAL. IDADE PREVISTA NO EDITAL.
DEMORA E DESIDIA DA ADMINISTRACAO. APLICACAO DOS
PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E DA RAZOABILIDADE.
ANALISE DE CLAUSULAS EDITALICIAS E ASPECTOS FATICOS DOS
AUTOS E DE LElI LOCAL. SUMULAS 5 E 7 DO STJ E 280 DO STF.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. FUNDAMENTOS INATACADOS.
SUMULA 283/STF.

1. Ndo h& violagdo do art. 535 do CPC quando a prestacdo
jurisdiciond é dada na medida da pretensdo deduzida, com enfrentamento e
resolucdo das questdes abordadas no recurso.

2. Invidvd a andlise de pretensdo recursal trazida no especia
quando esta exige a interpretacdo de clausulas contratuais ou a incurséo no
universo fético-probatorio, ante o dbice trazido pelas SUmulas 5 e 7 deste Superior
Tribund de Justica.

3. Por ndo integrarem o conceito de "l federd", as clausulas
editalicias ndo sdo passivels de anadlise em sede de recurso especid, nos termos
do art. 105, inciso 111, da Carta Magna.

4. O exame de normas de cardter locd € inviavd na via do
recurso especia, em virtude da vedagdo prevista na Simula 280 do STF, segundo
aqua "por ofensa a direito loca néo cabe recurso extraordinario”.

5. N&o foi abordado no recurso especia o tema central referente a
aplicagdo dos principios da proporciondidade e da razoabilidade, o que ensgja a
aplicacio da Simula 283/STF, in verbis. "E inadmissivel o recurso extraordindrio,
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guando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso néo abrange todos €es’.

Agravo regimentd improvido.

(AgRg no AREsp 519.161/CE, Re. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 15/08/2014).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. CONCURSO
PUBLICO. ATENDIMENTO DAS REGRAS DO EDITAL. REEXAME DE
PROVA E INTERPRETACAO DE CLAUSULA EDITALICIA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULASS5E 7/STJ.

1. Tratarse, na origem, de acdo ordindria guizada por servidor
publico federd, lotado em Lgeado/RS, objetivando sua relotagdo em Porto
Alegre/RS, por forca da criacéo, antes de sua nomeacdo, de 27 vagas para
aquela cidade. O autor narra que tais vagas foram oferecidas somente em
terceira chamada do concurso aos candidatos com classificacgo inferior a sua.

2. A sentenca julgou procedente o pedido, a fim de determinar aré
gue promova a relotacdo do autor em uma vaga na cidade de Porto Alegre/RS
(fl. 216/STJ).

3. O Tribund a quo, a0 manter a decisdo de primero grau,
concluiu, com base na interpretacdo das regras do certame, que ndo foi
observada a ordem classificatéria do concurso, havendo pretericdo. A reviso
desse entendimento implica reexame de fatos e provas e interpretacéo de
clausulas do edita, procedimentos obstados nos termos das Simulas 5 e 7/STJ.

4. Agravo Regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1339151/RS, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 17/05/2013, grifei).

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisio agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contra da se insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0120718-0 AREsp 519.412 / DF
Ndmeros Origem: 20110112020658 20110112020658AGS 61136120118070018
PAUTA: 23/09/2014 JULGADO: 23/09/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : MARCELO OLIVEIRA BARBOSA
ADVOGADO : ADOVALDO DIAS DE MEDEIROS FILHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR : ANTONIO AUGUSTO CARDOSO DOREA FILHO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso
Pdblico / Edital - Anulagao e Corregéo de Provas/ Questfes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCELO OLIVEIRA BARBOSA

ADVOGADO : ADOVALDO DIAS DE MEDEIROS FILHO E OUTRO(S)

AGRAVADO - DISTRITO FEDERAL

PROCURADOR : ANTONIO AUGUSTO CARDOSO DOREA FILHO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



