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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RE nos EDcl no AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°
370.025 - RJ (2013/0263235-5)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
AGRAVANTE : LUIZ BARROSO SOARES
ADVOGADOS : EDUARDO CHAVES E OUTRO(S)
MARCUS ALEXANDRE SIQUEIRA MELO E OUTRO(S)
AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS : ANA LUISA FERNANDES PEREIRA

FERNANDO AUGUSTO DE FARIA CORBO E OUTRO(S)
MARCIO ALEXANDRE AGUIAR MADUREIRA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
PRINCIPIO DA MOTIVAGAO DAS DECISOES JUDICIAIS. AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO. NAO OCORRENCIA. PREJUDICIALIDADE,
NO PONTO. ALEGADA VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL, DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. NAO
PREENCHIMENTO DOS PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.
AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. INDEFERIMENTO LIMINAR.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Supremo Tribund Federal, no julgamento do AI/RG/QO n.
791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral do tema relativo a negativa de
prestacéo jurigdiciond (arts. 5.2 inciso XXXV, e 93, inciso IX, da Congtituicdo da
Replblica) e reafirmou a jurisprudéncia de que ndo se exige 0 exame
pormenorizado de todas as provas e alegacdes das partes. No ponto, verifica-se a
prejudicididade do recurso extraordinério, pois 0 acordao recorrido, a despeito de
ser contrario aos interesses da parte Agravante, encontra-se suficientemente
motivado.

2. Quanto as demais alegacbes, o acorddo recorrido limitou-s2 a
consgnar que ndo estavam preenchidos os pressupostos de admisshbilidade
imprescindiveis ao exame do mérito recursal. Sobre 0 assunto, o Pretério Excelso
se manifestou pelainexisténcia de repercusséo geral.

3. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da CORTE
ESPECIAL do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas tagquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura, Herman
Benjamin, Jorge Muss, Og Fernandes, Luis Fdlipe Sdlom&o, Mauro Campbell Marques, Benedito
Gongalves, Fdix Fischer e Gilson Dipp votaram com a Sra. Minisira Relatora.
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Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de
Noronha e Napoledo Nunes Maia Filho.
Brasilia (DF), 17 de setembro de 2014 (Data do Julgamento).

MINISTRO FRANCISCO FALCAO

Presidente

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no RE nos EDcl no AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°
370.025 - RJ (2013/0263235-5)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de agravo regimenta interposto por LUIZ BARROSO SOARES contra
decisdo proferida peo Excdentissmo Minisro Gilson Dipp as fls. 751/754, que (i) julgou
prejudicado o recurso extraordinério com relagdo ao art. 93, inciso IX, da Condtituicdo Federd; e
(if) indeferiu liminarmente o recurso quanto as demais alegacoes.

Aduz, para tanto, que "[...] Nao ha, por conseguinte, bom delineamento de
todas as matérias preponderantes submetidas ao Tribunal Superior, o que afasta, extreme
de duvidas, a alegada falta de 'repercussdo geral' verificando-se que a hipotese € de
auséncia de apreciacéo de questao preponderante” (fl. 765).

Ainda, aega que "[...] Forcoso concluir-se tratar de matéria exclusivamente
de direito uma vez que ndo h4 direito sem fato [...], e que fora decretada 'repercussdo
geral' no themanos autos do RE 719.870/MG" (fl. 765).

Requer o provimento do recurso, para que 0s autos sgjam remetidos ao Supremo
Tribuna Federal.

E o rdatorio.
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AgRg no RE nos EDcl no AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°
370.025 - RJ (2013/0263235-5)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
AGRAVANTE : LUIZ BARROSO SOARES
ADVOGADOS : EDUARDO CHAVES E OUTRO(S)
MARCUS ALEXANDRE SIQUEIRA MELO E OUTRO(S)
AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS : ANA LUISA FERNANDES PEREIRA

FERNANDO AUGUSTO DE FARIA CORBO E OUTRO(S)
MARCIO ALEXANDRE AGUIAR MADUREIRA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
PRINCIPIO DA MOTIVAGAO DAS DECISOES JUDICIAIS. AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO. NAO OCORRENCIA. PREJUDICIALIDADE,
NO PONTO. ALEGADA VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL, DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. NAO
PREENCHIMENTO DOS PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.
AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. INDEFERIMENTO LIMINAR.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Supremo Tribund Federd, no julgamento do AI/RG/QO n.°
791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral do tema relativo a negativa de
prestacéo juridiciond (arts. 5.2 inciso XXXV, e 93, inciso X, da Congtituicdo da
Republica) e reafirmou a jurisprudéncia de que ndo se exige 0 exame
pormenorizado de todas as provas e alegacOes das partes. No ponto, verifica-se a
prejudicididade do recurso extraordinério, pois 0 acordao recorrido, a despeito de
ser contrario aos interesses da parte Agravante, encontra-se suficientemente
motivado.

2. Quanto as demais alegagbes, o0 acorddo recorrido limitou-se a
consgnar que ndo estavam preenchidos os pressupostos de admisshbilidade
imprescindivels ao exame do mérito recursal. Sobre 0 assunto, o Pretério Excelso
se manifestou pelainexisténcia de repercusséo geral.

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

A decisdo agravada deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos.

Com efeito, quanto a alegada negativa de prestacéo jurisdiciond por auséncia de
fundamentacdo do acdrdéo recorrido, com subsequente ofensa aos arts. 5.9, inciso XXXV, LV e
93, inciso 1X, da Congtituicdo da Republica, ingta salientar que o Supremo Tribuna Federal, no
julgamento do AI/RG/QO n.° 791.292/PE, de Relatoria do Ministro Gilmar Mendes, reconheceu a
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repercussdo gera do tema relativo a negativa de prestacdo jurisdiciond e reafirmou a
jurisprudéncia de que ndo se exige o exame pormenorizado de todas as provas e alegacOes das
partes, em decisdo assm ementada:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso
extraordinario (CPC, art. 544, 88 3° e 4°). 2. Alegacgao de ofensa aos incisos
XXXV e LX do art. 5° e a0 inciso 1X do art. 93 da Congtituicao Federal.
Inocorréncia. 3. O art. 93, | X, da Constituicdo Federal exige que o acordao
ou decisdo sgiam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar,
contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagbes ou provas,
nem gue sgam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem
acolhida para reconhecer a repercussao geral, reafirmar a jurisprudéncia
do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adocdo dos
procedimentos relacionados a repercussao geral." (Al 791292 QO-RG,
Reator: Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, publicado em
13/08/2010 — grifel.)

Na hipotese, conforme salientado na decisdo agravada, néo se verifica ofensa ao
entendimento consignado pela Corte Suprema, pois 0 acorddo recorrido, a despeito de ser
contrario aos interesses da parte Recorrente, encontra-se suficientemente motivado, nos estritos
termos exigidos pela Congtituicdo da Republica

Exemplificativamente:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA CONTRARIEDADE AO ART. 5°,
XXXV, LIV E LV, DA CONSTITUICAO. OFENSA REFLEXA. VIOLACAO AO
ART. 93, IX, DA LEI MAIOR. INOCORRENCIA. ADMINISTRATIVO.
CONTRATO DE ARRENDAMENTO. TERRAS DEVOLUTAS. OCUPACAO.
ALTERACAO UNILATERAL DO CONTRATO. LEI 8.666/1993. REGIME
JURIDICO. NECESDADE DE REEXAME DO  CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO E DE CLAUSULAS CONTRATUAIS SUMULAS 279
E 454 DO SIF. REAPRECIA(;AO DE INTERPRETAC}AO DE NORMAS
INFRACONSTITUCIONAIS |IMPOSSIBILIDADE. OFENSA INDIRETA A
CONST ITUIQAO. ALEGADA OFENSA AO PRINCIPIO DA LEGALIDADE.
SUMULA 636 DO STF. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. | — Esta Corte firmou orientagdo no sentido de ser
inadmissivel, em regra, a interposicdo de recurso extraordinario para
discutir matéria relacionada a ofensa aos principios constitucionais do
devido processo legal, da ampla defesa, do contraditério e da prestacdo
jurisdicional, quando a verificacdo dessa alegacdo depender de exame
prévio de legislacdo infraconstitucional, por configurar situacéo de ofensa
reflexa ao texto constitucional. Precedentes. Il — Os Ministros deste
Tribunal, no ARE 639.228-RG/RJ, Rel. Min. Cezar Peluso, manifestaram-se
pela inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia acerca da violacao
dos principios da ampla defesa e do contraditério, nos casos de
indeferimento de diligéncia probatéria, por se tratar de matéria restrita ao
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ambito processual, decisdo que vale para todos 0s recursos sobre matéria
idéntica. 111 — Julgamento contrério aos interesses da parte ndo basta a
configuracdo da negativa de prestacdo jurisdicional. IV — A exigéncia do
art. 93, 1X, da Congtituicdo ndo impde segja a decisdo exaustivamente
fundamentada. O que se busca é que o julgador informe de forma clara as
razdes de seu convencimento. Precedentes. V — Para divergir do acordao
impugnado, seria necessario o reexame do conjunto fatico-probatério dos
autos e de clausulas contratuais — 0 que € vedado pelas Simulas 279 e 454
do STF — e das normas infraconstitucionais pertinentes ao caso, sendo certo
gue eventual ofensa a Lei Maior seria meramente indireta. VI — O Tribunal
entende ndo ser cabivel a interposicdo de RE por contrariedade ao
principio da legalidade quando a verificagdo da ofensa envolva a
reapreciacdo de interpretacdo dada a normas infraconstitucionais pelo
Tribunal a quo (Simula 636 do STF). Precedentes. VII — Agravo regimental
a que se nega provimento.” (ARE 797642 AgR, Rdator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 26/08/2014, publicado em
04/09/2014.)

Assm, 0 recurso extraordinario, no ponto, esta preudicado, consoante dispde o
art. 543-B, 83.°, do Cddigo de Processo Civil.

Por fim, quanto as demais alegactes, 0 acdrddo recorrido limitou-se a consignar
gue ndo estavam preenchidos os pressupostos de admissibilidade imprescindiveis ao exame do
méito recursal. Sobre 0 assunto, 0 Pretdrio Excelso se manifestou pela inexisténcia de
reper cussao geral, verbis:

"PRESSUPOSTOS DE ADMISSBILIDADE DE RECURSOS DA
COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. A
guestdo alusiva ao cabimento de recursos da competéncia de outros
Tribunais se restringe ao ambito infraconstitucional. Precedentes. N&o
havendo, em rigor, questdo constitucional a ser apreciada por esta nossa
Corte, falta ao caso “eemento de configuracdo da proépria repercussao
geral”, conforme salientou a ministra Ellen Gracie, no julgamento da
Repercussdo Geral no RE 584.608." (RE 598365 RG, Reator: Min. AYRES
BRITTO, julgado em 14/08/2009, publicado em 26/03/2010.)

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg no RE nos EDcl no AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2013/0263235-5 AREsp 370.025/RJ

NUmeros Origem: 00098385220068190001 20060010097820 201324555065 98385220068190001
EM MESA JULGADO: 17/09/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Relatora AgRg no RE nos EDcl no AgRg no AgRg
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretéria
Bela. VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE . LUIZ BARROSO SOARES
ADVOGADOS : MARCUS ALEXANDRE SIQUEIRA MELO EOQUTRO(S)
EDUARDO CHAVES E OUTRO(S)
AGRAVADO . BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS : FERNANDO AUGUSTO DE FARIA CORBO EOQUTRO(S)

MARCIO ALEXANDRE AGUIAR MADUREIRA

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Bancérios - Expurgos Inflacionarios
/ Planos Econdmicos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUIZ BARROSO SOARES

ADVOGADOS : MARCUSALEXANDRE SIQUEIRA MELO EOQUTRO(S)
EDUARDO CHAVES E OUTRO(S)

AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS : FERNANDO AUGUSTO DE FARIA CORBO EOUTRO(S)

MARCIO ALEXANDRE AGUIAR MADUREIRA
ANA LUISA FERNANDES PEREIRA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessao
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin,
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Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Feipe Saloméo, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves,
Felix Fischer e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha e
Napoledo Nunes Maia Filho.



