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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 337.151 - BA
(2013/0160567-9)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
AGRAVANTE : ELENILTON FREIRE DA SILVA
ADVOGADOS : GAMIL FOPPEL
MARCIO BELLAZZI DE OLIVEIRA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECEPTACAO QUALIFICADA. REVISAO CRIMINAL. ART. 621, |, DO
CPP. SENTENCA CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. RECURSO
ESPECIAL QUE NAO FAZ NENHUMA REFERENCIA AOS
FUNDAMENTOS DA REVISAO CRIMINAL. RECURSO
DEFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. SUMULAS 283 E 284/STF.
FLAGRANTE NULIDADE. INEXISTENCIA.,

1. Nao ha como abrigar agravo regimental que ndo logra desconstituir
os fundamentos da decisdo atacada.

2. As razdes do especial ndo trazem nenhuma argumentacéo referente
aos fundamentos (requisitos) da revisédo criminal elencados no art. 621
do Cddigo de Processo Penal, evidenciando a intencdo do recorrente
de novamente discutir as questdes ja decididas, com nitido carater de
rejulgamento da presente causa, mostrando-se deficientemente
fundamentado (Sumula 284/STF).

3. O Tribunal de origem destacou que 0s argumentos ndo autorizam a
procedéncia da acéo revisional, diante dos elementos probatdrios que
confrmaram a materialidade delitva e a autoria, 0os quais foram
devidamente valorados pelo 6rgéao colegiado.

4. Deixou o recorrente de infirmar tal fundamento, essencial para o
deslinde da controvérsia, incidindo no Obice constante da Sumula
283/STF.

5. A inverséo do que ficou decidido, como pretendido pelo recorrente,
demandaria o reexame do acervo fatico-probatorio constante dos autos,
providéncia que contraria a Sumula 7/STJ.

6. Estando o recurso especial deficientemente fundamentado e
inexistindo flagrante nulidade que justifique a concessdo de habeas
corpus de oficio, deve ser mantido incolume o acérdao do Tribunal de
origem.

7. Agravo regimental improvido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) e Maria
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Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia, 23 de setembro de 2014 (data do julgamento).

Ministro Sebastiao Reis Junior
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 337.151 - BA
(2013/0160567-9)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
agravo regimental interposto por Elenilton Freire da Silva contra decis@o assim

ementada:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECEPTAQAO QUALIFICADA.
REVISAO CRIMINAL. ART. 621, |, DO CPP. SENTENCA CONTRARIA A
PROVA DOS AUTOS. RECURSO ESPECIAL QUE NAO FAZ NENHUMA
REFERENCIA AOS FUNDAMENTOS DA REVISAO CRIMINAL,
LIMITANDO-SE AS NULIDADES DISCUTIDAS NA AC}AO PENAL, JA
TRANSITADA EM JULGADO. RECURSO DEFICIENTEMENTE
FUNDAMENTADO. SUMULAS 283 E 284 DO STF. FLAGRANTE NULIDADE.
INEXISTENCIA.

Agravo em recurso especial improvido.

Alega o0 agravante estarem presentes todos os requisitos de
admissibilidade do recurso especial, razdo por que a decisdo monocratica

merece ser reformada.

Diz serem inaplichveis as Sumulas 283 e 284/STF e 7/STJ,
argumentando que o recurso especial em nenhum momento pleiteia a
absolvicdo do recorrente, de sorte que a existéncia ou ndo de impugnagao
integral ao acorddo do TJ-BA que, em sede de revisdo criminal, manteve no
meérito a decisdo condenatdria € simplesmente matéria que sequer deveria ser

discutida por essa Corte (fl. 157).

Assevera que a consideracdo meritoria efetivada no presente caso
atine a necessidade de desclassificar, no caso, a condenac¢do do Recorrente
que fora pelo delito de receptacado qualificada, para o delito de receptacao
simples, questéo juridica que traduz apenas nova qualificacao juridica dos fatos
(fl. 519), prescindindo de qualquer reexame de matéria fatico probatoria, devendo
ser afastada a Sumula 7/STJ.
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Defende que o recurso especial pugna para que, em relacdo ao
recorrente, ndo seja considerada a elementar tipica atinente a atividade
empresarial, em razdo de, no julgamento da revisdo criminal, a decisao
combatida ter sido mantida com relacdo a este ponto. E dizer, em outras
palavras, o0 recurso defende que ndo haja a comunicabilidade das

circunstancias (fl. 521), ndo incidindo a Sumula 283/STF nesse patrticular.

Aduz existir violagdo do art. 41 do Cdédigo de Processo Penal,
destacando que a narrativa fatico-delitiva contida desde o nascedouro da acao,
na inicial acusatéria, ndo identificou claramente qual seria a conduta
individualizada praticada pelo entdo denunciado [...] que se reputaria criminosa
(fl. 532), entendendo, ainda, ser exagerada qualquer referéncia a "grandiosidade”
e "complexidade da acao criminosa".

Insiste na violacdo do art. 384 do Cddigo de Processo Penal,
argumentando que a condenacao pelo delito na modalidade qualificada importou
a aplicacao de pena substancialmente maior, sem que, para tanto, o0 magistrado
a quo tivesse conferido oportunidade para que a acusagcdo e a defesa se

manifestassem acerca desse novo enquadramento tipico (fl. 527).

No tocante a nulidade por falta de intimacéo da defesa para audiéncia
de oitiva de testemunha e da expedicdo de carta precatoria (violacdo dos arts.
222 e 564, IV, do CPP), diz ter impugnado o ponto da decisao do TJ-BA segundo
o gual ndo restou demonstrado o prejuizo decorrente de tais transgressoes (fl.

533); além de nao se exigir o reexame de fatos e provas.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 337.151 - BA
(2013/0160567-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR): A
decisdo impugnada deve ser mantida pelo que nela se contém, tendo em conta
gue o recorrente nao logrou desconstituir quaisquer de seus fundamentos, motivo
pelo qual os trago para serem confirmados:

A controvérsia posta no presente recurso tem origem em revisao criminal
ajuizada sob o fundamento de que a sentenga foi prolatada de forma
contraria as evidéncias dos autos, nos termos do art. 621, |, do Cédigo de
Processo Penal.

Por oportuno, trago da doutrina 0s seguintes apontamentos:

10. Hipotese Excepcional: o acolhimento de pretensdo revisional, na
esfera criminal, ha de ser excepcional, pois 0 que se pretende é alterar a
coisa julgada. Assim, eventual contradigdo ao texto da lei e a evidéncia dos
autos, sem a necessidade de interpretacdo duvidosa ou andlise puramente
subjetiva das provas.

(NUCCI, Guilherme de Souza. Cédigo de Processo Penal Comentado. 112
ed., Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2012, pag. 1.073)

621.4. Condicdes especificas para o cabimento da acdo de revisdo
criminal.

O art. 621, CPP, estabelece as trés diretivas especificas fundamentais
que ensejam a possibilidade da revisdo das decisfes judiciais passadas em
julgado na seara criminal.

Antes da analise de cada uma das situacfes, cumpre ressalvar que a
revisdo criminal ndo se presta para uma simples reabertura das
discussfes travadas no ambito da acdo penal ja transitada em
julgado. O limite de cogni¢cdo é bastante restrito, dai a razdo pela
qual se argumenta que as revisdes criminais tém fundamentacao
vinculada, ou seja, devem atender aos exatos requisitos e limites
estabelecidos nalegislacao.

621.4.1. Quando a sentenca condenatdria for contraria ao texto expresso
da lei penal ou a evidéncia dos autos (inciso ).

[...]

b) Questdo probatéria. Quando a sentenca for manifestamente contraria
as provas existentes nos autos. Uma adverténcia bastante importe merece
reiteracdo neste momento. O que fundamenta a acdo revisional nessa
hipétese é uma rediscussao probatéria desde que as conclusdes a que
chegou a deciséo transitada em julgado, opbem-se, de forma manifesta e
cristalina, as provas existentes nos autos. E dizer: ndo cabe a revisio
criminal com a finalidade simplesmente de reanalisar o conjunto
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probatério. A revisdo criminal ndo se confunde com a apelacao, em
gue os limites de cogni¢cdo sdo bem mais amplos. Aqui s6 ha de se
admitir o desfazimento do julgado criminal se houver certeza
aferivel de plano (sem o revolvimento de eventual dissonancia probatoria)
de que se apresenta em descompasso 0 que provado e o que
decidido.

(OLIVEIRA, Eugénio Pacelli de; FISCHER, Douglas. Comentarios ao
Cddigo de Processo Penal e sua Jurisprudéncia. 32 ed., Rio de Janeiro:
Lumen Juris, 2011, p4g. 1.170 — grifo nosso)

Nesse contexto, observo que as razdes do especial ndo trazem nenhuma
argumentacao referente aos fundamentos (requisitos) da revisdo criminal
elencados no art. 621 do Cddigo de Processo Penal, evidenciando a
intencdo do recorrente de novamente rediscutir as questdes anteriormente
decididas, com nitido carater de rejulgamento da presente causa.

Dessa forma, tenho como deficientemente fundamentado o recurso
especial, incidindo in casu a Sumula 284/STF.

Nao obstante isso, observa-se que o Tribunal de origem destacou que os
argumentos nao autorizam a procedéncia da acéo revisional, diante
dos elementos probatérios que confirmaram a materialidade delitiva e
a autoria, os quais foram devidamente valorados pelo 6rgéo colegiado.

Anoto os seguintes trechos (fls. 229/236):

[...]

No mérito, improcede o pleito revisional.

A revisdo criminal é, por sua natureza, agdo revisional, e visa
reexaminar decisdo condenatéria proferida por juiz singular ou
tribunal, em que héa vicio de procedimento ou de julgamento. E acéo
penal constitutiva, de competéncia originaria dos tribunais,
destinada a rever decisdo condenatdria, com transito em julgado,
decorrente de erro judiciario, viavel nas hip6teses elencadas no art.
621 do Codigo de Processo Penal [...].

No caso em apreco, o requerente fundamenta seu pleito revisional no art.
621, |, do CPP, sob a alegacdo de que a sentenca condenatoria fora
proferida de forma contraria as evidéncias dos autos, na medida em que
inexistiram elementos probatdrios suficientes que motivassem a condenacao
do Requerente.

[...]

Nao se verificam equivocos cometidos pelo juizo processante no
proferimento do decisum objurgado, que, alias, foi confirmado pela Egrégia
Céamara Criminal.

[...]

Saliente-se que o requerente ndo trouxe provas novas, e, analisando os
documentos que instruiram a presente a¢ao revisional, ndo se vislumbra a
presenca de depoimentos divergentes ou provas frageis, tendo sido a
condenacao lastreada em acervo probatorio forte e harmonico.

Ora, ndo cabe, em acao revisional, o reexame de conjunto probatério,
devendo ser analisado fato novo ou falsidade das provas produzidas, nunca
rediscussédo do critério de valoracao do conjunto probatério realizado pelas
instancias ordinarias, o que descaracteriza a revisdo criminal. Ndo se
pode, sob a capa revisional, julgar, de novo, a apelacdo mal
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sucedida.

No caso vertente, o pedido funda-se em argumentos que ndo autorizam a
procedéncia da presente revisional, porquanto as provas gque sustentam a
condenacdo do requerente ja foram devidamente valoradas pelo 6rgéo
colegiado em grau de apelo da acusacéo.

[]

Entretanto, deixou o recorrente de infirmar o referido fundamento do
acordao, essencial para o deslinde da controvérsia. Por conseguinte, o
conhecimento do recurso especial esbarra no Obice constante da Sumula
283/STF, in verbis:

E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange
todos eles.

Além disso, a inversdo do que ficou decidido, como pretendido pelo
recorrente, demandaria o reexame do acervo fatico-probatério constante dos
autos, providéncia que contraria a Sumula 7/STJ.

Passo a analisar as nulidades indicadas no recurso especial, mesmo que
ja refutadas pelo acérdao transitado em julgado, mantido pelo acorddo que
julgou improcedente a revisao criminal.

Quanto a inépcia da denuncia por ndo atender as exigéncias do art. 41 do
Cébdigo de Processo Penal, ao contrario do alegado, o Tribunal de origem
afirmou que a peca atendeu perfeitamente aos requisitos objetivos do art. 41
do CPP, formalmente correta, pois narrou o fato criminoso com todas as
suas circunstancias, qualificou adequadamente o réu e classificou o crime a
ele imputado, ndo dificultando, desta forma, a defesa da requerente,
obedecendo formalmente e materialmente o primado constitucional da ampla
defesa e devido processo legal (fl. 225).

De fato, segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, dada a
grandiosidade e a complexidade da acdo criminosa, com VArios corréus,
admite-se que a denuncia descreva de modo relativamente genérico a
participacéo de cada um dos integrantes da quadrilha, reservando-se para a
instrucao criminal o detalhamento mais preciso de suas condutas, a fim de
que se permita a correta e equanime aplicacdo da lei penal (HC n.
41.880/SP, Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJ 28/11/2005).

Em reforcgo:

PROCESSO PENAL. ALEGACAO DE DENUNCIA INEPTA. NAO
OCORRENCIA. PECA VESTIBULAR QUE ATENDE AOS REQUISITOS DO
ART. 41 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. ANALISE DE MATERIA
CONSTITUCIONAL PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE  JUSTICA.
INVIABILIDADE. USURPACAO DE COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. Muito embora a dendncia ndo possa ser genérica, sem delinear a
suposta concorréncia do acusado para a pratica delituosa, tem-se admitido,
nos crimes de autoria coletiva, a inicial que, além de indicar os fatos tipicos
em tese praticados pelos agentes, estabeleca, ao menos, um liame entre
seu suposto comportamento e a respectiva conduta ilicita.

2. In casu, ndo se vislumbra a alegada inépcia da peca vestibular,
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porquanto se infere que a mesma foi formulada em obediéncia aos
requisitos tracados no art. 41 do Cédigo de Processo Penal, uma vez que
descreve perfeitamente os fatos tipicos denunciados, crimes em tese, com
todas as circunstancias, atribuindo-os ao acusado e aos demais corréus,
com base nos elementos coletados na fase informativa.

3. N&o é viavel a analise de matéria constitucional por este Sodalicio, sob
pena de usurpacdo de competéncia do Supremo Tribunal Federal.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp n. 1.024.906/SP, Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma,
DJe 8/6/2011)

Ademais, como bem ressaltado no acérdao recorrido, apos a prolacdo da
sentenca condenatéria, tem-se operada a preclusdo relativamente aos
supostos vicios da inicial acusatdria, pois, segundo o disposto no art. 569, do
Cédigo de Processo Penal, eventuais omissdes ou imperfeicbes da
denincia devem ser suscitadas até a sentenca final (HC n. 65.469/GO,
Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJ 12/2/2007).

Quanto a alegacao de violacdo do art. 384, paragrafo Unico, ao argumento
de que o Juiz, ao alterar a capitulacdo atribuida pelo Parquet aos fatos
descritos na denuncia, deveria ter determinado o aditamento da dendncia,
além de permitir a manifestacdo da defesa, também nédo assiste razdo ao
recorrente.

Com efeito, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é consolidada
no sentido de que, ndo havendo modificacdo quanto ao fato descrito na
exordial acusatoria, assim como a hipétese presente, pode o magistrado dar
nova classificacdo juridica ao fato definido na denincia ao prolatar a
sentenca (emendatio libelli), prescindindo de aditamento da peca exordial ou
mesmo de abertura de prazo para a defesa se manifestar, jA que o réu se
defende dos fatos narrados pela acusacdo e nao dos dispositivos de lei
indicados (AgRg no Ag no REsp n. 1.367.472/SC, Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, Sexta Turma, DJe 29/8/2014).

Em relacdo a alegacéo de nulidade decorrente da falta de intimagdo da
defesa, ou do acusado, para a audiéncia de oitiva de testemunha e da
expedicao de carta precatoria, a Corte de origem assim decidiu (fls. 227/228
— grifo nosso):

[...]

Da mesma forma, improcede o pleito declaratorio de nulidade no
gue se refere a suposto prejuizo para a Defesa ante a auséncia da
sua intimacdo quando da inquiricdo da testemunha de acusacao, Sr.
Pedro da Rocha Reis Filho, sobretudo quando o fato a ser
esclarecido versava sobre a imputacédo de furto de energia elétrica
(fls. 557), haja vista que na sentenca condenatdria, 0Ss réus,
incluindo-se o requerente, foram absolvidos de tal imputacéo.
Nenhum ato se declara nulo, se da nulidade ndo reste comprovado o
efetivo prejuizo para a acusacao ou defesa, na forma do artigo 563,
CPP, sintetizado no brocardo: pas de nullité sans grief.

Tal entendimento pode ser perfeitamente aplicavel no que se refere a
expedicdo de carta precatdria para a inquiricdo da testemunha ELENISIO
ALVES MAGALHAES (...), sobretudo quando o depoente informou
nada saber acerca dos fatos elencados na denuncia,
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desconhecendo os acusados, inexistindo qualquer imputagéo fatica
feita pela testemunha ao Requerente.

Ademais, a nulidade por falta de intimacdo da defesa acerca da
expedicdo de precatoOria para inquiricdo de testemunha é relativa, além de
necessariamente ser alegada no momento oportuno, demandando a
comprovacdo da existéncia de prejuizo. E assente na jurisprudéncia
pretoriana o entendimento de que eventuais nulidades, de natureza
relativa, no curso da instrugéo criminal, sem prova da influéncia na
busca da verdade real ou repercussdo na sentenca, ndo tem
relevancia juridica e resulta sanada, a mingua de oportuna arguicao
na fase do art. 571, Il, do CPP.

In casu, inexistente qualquer prejuizo para defesa do recorrente, porque
0 depoimento da testemunha ouvida por precatdria foi totalmente
desprezado na fundamentacdo da sentenca condenatéria, tendo o juizo
deprecado, inclusive, nomeado defensor dativo para o ato.

Se 0 0 Requerente no tempo e modo oportunos ndo informou
qual o prejuizo sofrido em razdo da né&o intimacdo da defesa da
expedicdo da carta precatdria, ndo pode agora, em sede revisional,
demonstrar esse prejuizos, até porque a matéria jA se encontra
preclusa, ante a natureza da nulidade ventilada. Por auséncia de
prejuizo para Defesa, rejeita-se da mesma forma tal preambular,
sufragando-se tal ilagdo no enunciado sumulas n. 155, da Corte
Suprema, ao asseverar:

Sumula n. 155-STF: E relativa a nulidade do processo criminal por falta
de intimacao da expedi¢do de precatoria para inquiricdo de testemunha.

[...]

Mais uma vez, deixou o recorrente de infirmar os referidos fundamentos
do acordao. Por conseguinte, o conhecimento do recurso especial esbarra
novamente no Obice constante da Sumula 283/STF.

Ademais, a auséncia de intimacéo da defesa para a audiéncia de oitiva de
testemunha da acusacg&o constitui nulidade relativa, a depender, pois, da
efetiva comprovacao do prejuizo ao direito de defesa. No caso dos autos, 0
Tribunal de origem expressamente rejeitou ter havido qualquer prejuizo a
acusada, consignando, inclusive, a irrelevancia dos depoimentos
impugnados (AgRg no AREsp n. 416.278/SC, Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Quinta Turma, DJe 10/2/2014).

Da mesma forma, de acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica e do Supremo Tribunal Federal, a auséncia de intimacdo da
expedicdo de carta precatdria para a oitiva de testemunhas caracteriza
nulidade relativa. Sumula 155/STF (HC n. 223.662/PR, Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Quinta Turma, DJe 30/4/2012).

Nesse contexto, quanto a inexisténcia de prejuizo, a inversao do que ficou
decidido, como pretendido pelo recorrente, demandaria o reexame do acervo
fatico-probatoério constante dos autos, providéncia que contraria a Sumula
7/STJ.

Em relacdo a condenacdo do ora recorrente, funcionario da oficina, pelo
crime de receptacao qualificada, crime proprio cujo sujeito ativo deve possuir
a circunstancia pessoal de ser comerciante ou industrial, o Tribunal de
origem foi unissono em destacar que a elementar do tipo a ele se estende,
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uma vez que tinha consciéncia, ou deveria ter, da ilicitude dos atos
praticados, dos quais participou, em atencao ao art. 30 do Cddigo Penal.
Veja-se o seguinte trecho (fl. 234):

[...]

Por sua vez, a caracteristica especial atribuida ao corréu Antdnio Veiga,
qual seja, comerciante — consubstancia-se em circunstancia de carater
pessoal, elementar do tipo penal em referéncia, e, conforme o disposto no
art. 30 do Cdodigo Penal, comunica-se aos coparticipantes do delito, como
bem lancado no édito condenatério objurgado, sufragado pela
jurisprudéncia do c. STJ [...]

N&o obstante isso, deixou o recorrente de infirmar o referido fundamento,
trazendo a lume, também nesse particular, o ébice constante da Sumula
283/STF.

Ademais, alterar a conclusdo do acorddo recorrido de que os fatos e
provas foram devidamente analisados e julgados em primeiro grau, sendo a
sentenca condenatoria devidamente confirmada (fl. 235), bem como de que
0 requerente ndo trouxe provas novas, e, analisando os documentos que
instruiram a presente acao revisional, ndo se vislumbra a presenca de
depoimentos divergente ou provas frageis, tendo sido a condenacgéo
lastreada em acervo probatério forte e harmonico (fl. 236), como pretendido
pelo recorrente, demandaria o reexame do acervo fatico-probatorio constante
dos autos, providéncia que contraria a Sumula 7/STJ.

Outrossim, sendo, o exercicio de atividade comercial circunstancia
elementar do tipo da receptacéo qualificada, tal circunstancia, apesar de ser
de carater pessoal, comunica-se a todos os réus, nos termos do art. 30 do
Cddigo Penal (REsp n. 738.550/ES, Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ
18/12/2006).

Portanto, estando o recurso especial deficientemente fundamentado e
inexistindo flagrante nulidade que justifique a concesséo de habeas corpus
de oficio, deve ser mantido incélume o ac6rdao do Tribunal de origem.

[

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0160567-9 AREsp 337.151/ BA
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00074430720118050000 135037200880502250 273778201180500000 74430720118050000
EM MESA JULGADO: 23/09/2014
Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : ELENILTON FREIRE DA SILVA
ADVOGADO : MARCIO BELLAZZI DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Receptacdo Qualificada

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ELENILTON FREIRE DA SILVA
ADVOGADOS : GAMIL FOPPEL
MARCIO BELLAZZI DE OLIVEIRA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJSP) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com 0 Sr.
Ministro Relator.



