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EMENTA
HABEAS  CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.

IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO SISTEMA RECURSAL
PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO CONHECIMENTO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, buscando dar
efetividade as normas previstas na Constituicdo Federal e na Lei
8.038/90, passou a nao mais admitir o manejo do habeas corpus
originario em substituicho ao recurso ordinario cabivel,
entendimento que foi adotado por este Superior Tribunal de
Justica.

2. O constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de
gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique
a atuacao de oficio por este Superior Tribunal de Justica.

ROUBO  CIRCUNSTANCIADO CONTRA  INSTITUICAO
FINANCEIRA. EMPREGO DE VIOLENCIA FiSICA, ARMA DE
FOGO, CONCURSO DE AGENTES E RESTRICAO DA
LIBERDADE DAS VITIMAS. PRISAO PREVENTIVA.
PRESSUPOSTOS. PROVAS DA MATERIALIDADE E INDICIOS
SUFICIENTES DA AUTORIA DELITIVA. PRESENCA. NEGATIVA
DE PARTICIPACAO. INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA ELEITA.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. GRAVIDADE CONCRETA E
PERICULOSIDADE DOS ENVOLVIDOS. REITERACAO
DELITIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUGA DO
DISTRITO DA CULPA. MANDADO DE PRISAO NAO
CUMPRIDO. PACIENTE FORAGIDA. CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL E APLICACAO DA LElI PENAL.
SEGREGACAO JUSTIFICADA E NECESSARIA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. Para a decretacdo da prisdo preventiva ndo se exige prova
concludente da autoria delitiva, reservada a condenacgéao criminal,
mas apenas indicios suficientes desta, que, pelo cotejo dos
elementos que instruem o mandamus, se fazem presentes.

2. A andlise acerca da negativa de autoria veiculada na inicial é
guestdo que ndo pode ser dirimida na via sumaria do habeas
corpus, por demandar o reexame aprofundado das provas
colhidas no curso da instrucdo criminal.

3. Nao ha falar em constrangimento ilegal quando a custodia
cautelar esta devidamente justificada na garantia da ordem
publica, em razdo da gravidade concreta do delito em tese
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praticado.

4. As circunstancias em que ocorreram 0s fatos criminosos
evidenciam a periculosidade de todos os envolvidos e, via de
consequéncia, a maior a reprovabilidade de suas condutas.

5. Caso em que a paciente € acusada de colaborar efetivamente
com 0 grupo criminoso responsavel por roubo a agéncia bancéria
cometido com extrema violéncia e previamente planejado,
autorizando a manutencao da prisdo antecipada, a bem da ordem
publica.

6. Verifica-se a necessidade da custddia antecipada também para
acautelar a ordem publica da reiteracdo criminosa, ja que ha
informacédo de que a paciente responde por outros delitos graves,
revelando a propenséo a atividades ilicitas e demonstrando a sua
periculosidade e a real possibilidade de que, solta, volte a
delinquir.

7. A fuga do distrito da culpa, comprovadamente demonstrada e
gque perdura, € fundamentacdo suficiente a embasar a
manutencao da custddia preventiva para garantir a conveniéncia
da instrucéo criminal e a aplicacéo da lei penal.

8. Condicbes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o
condao de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos
autos elementos suficientes a demonstrar a necessidade da
custodia.

CUSTODIA ANTECIPADA. INCIDENCIA DA LEI 12.403/2011.
IMPOSSIBILIDADE. PRESENCA DE MOTIVACAO PARA A
SEGREGAQAO CORPORAL. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. REITERACAO CRIMINOSA. FUGA. INSUFICIENCIA
DAS MEDIDAS CAUTELARES. CONSTRANGIMENTO
AUSENTE.

1. Invidvel a incidéncia de medidas cautelares diversas da priséo
guando, além de haver motivacdo apta a justificar o sequestro
corporal, haja vista a gravidade concreta do delito cometido e a
condicdo de foragida da acusada, a aplicacdo das referidas
medidas ndo se mostraria suficiente a coibir a reiteracéo delitiva.
EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. PACIENTE
FORAGIDA. MANDADO DE PRISAO AINDA NAO CUMPRIDO.
DESMEMBRAMENTO DOS AUTOS PRINCIPAIS PROCEDIDO.
ILEGALIDADE AUSENTE.

1. Informado que a paciente ndo se encontra encarcerada, pois
até o presente momento o mandado de prisdo preventiva
expedido em seu desfavor sequer foi cumprido, encontrando-se
foragida - o que ensejou, inclusive, a suspenséo do curso da agéo
penal e do prazo prescricional, a luz do disposto no art. 366 do

Codigo de Processo Penal - inviavel, de qualquer forma,
reconhecer-se 0 alegado excesso de prazo nha prisao.
Precedentes.

2. Habeas corpus nao conhecido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros
Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Regina Helena Costa e Laurita Vaz votaram com

0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 1° de outubro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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IMPETRANTE : ANDRE ASSUMPCAO
IMPETRANTE : FABIANA DE FATIMA SILVA DA SILVEIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
PACIENTE : RENY RIBEIRO FERNANDES
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de RENY RIBEIRO
FERNANDES contra acordao proferido pela Segunda Camara Criminal do Tribunal de
Justica do Estado de Mato Grosso que denegou o Writ n° 129945/2012, mantendo a
deciséo que decretou a prisdo preventiva da paciente, denunciada pela pratica do delito
previsto no art. 157, § 2°, incisos |, ll e V, c/c art. 29, ambos do Cdadigo Penal.

Sustentam os impetrantes a ocorréncia de constrangimento ilegal sob o
argumento de que a Corte a quo ndo teria apresentado fundamentacdo idénea para
justificar a manutencdo da segregagdo provisoria da paciente, ressaltando que
existiiam outras medidas cautelares que poderiam substituir a prisdo no caso em

comento.

Aduzem nédo haver sequer indicios de que a investigada tenha participado
do crime em questdo, tampouco qualquer prova que demonstre a existéncia de uma

associacao criminosa para cometimento de delitos.

Salientam que a priséo da denunciada foi decretada somente por nao ter
comparecido em Juizo, 0 que seria inviavel, haja vista que esta reside em outro Estado
da Federacdo e ndo houve qualquer providéncia para que fosse feita A sua citacdo

pessoal.

Afirmam que a acusada nunca esteve em local incerto ou néo sabido,
porquanto seu endereco a época encontra-se informado nos autos através de oficio
enviado pela autoridade judiciaria do Estado do Piaui, datado de 16-9-2009, destacando
gue a paciente atualmente reside na Rua Vereador Otavio Braga, n°® 2.786, Bairro

Planalto Iningd, na cidade de Teresina/PlI.

Argumentam que todos o0s outros corréus nos autos principais

encontram-se em liberdade, sendo que a paciente encontra-se em semelhante
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situacao, entendendo de rigor a sua soltura.

Defendem excesso de prazo na segregacao da acusada, eis que além de
ndo haver fundamentacgdo idénea para a manutencao da sua priséo, esta ja perdura ha
mais de 15 (quinze) meses, destacando que 0 processo encontra-se, ainda, em fase

inicial de instrucéo.

Ressaltam ser a denunciada primaria, com bons antecedentes,
residéncia fixa e ocupacdo licita, predicados gque Ihe permitiriam responder em liberdade

a presente acdo penal, nos termos do art. 310 do CPP.

Requereram, liminarmente e no mérito, a concessdo da ordem
constitucional, para que fosse expedido contramandado de prisdo em favor da ré, ou

gue Ihe fossem aplicadas as medidas cautelares previstas no art. 319 do CPP.

O writ foi indeferido liminarmente, com fulcro no art. 210 do RISTJ, por
decisdo proferida em 18-12-2012 (fls. 2442 a 2447), sendo indeferido o pedido de
reconsideracao da decisao (fls. 3447).

A defesa, entdo, interp6s agravo regimental, ocasido em que houve a
reconsideracdo da decisdo que indeferiu liminarmente a peticéo inicial, determinando-se

0 prosseguimento do remédio constitucional (fls. 3474 e 3475).
A liminar foi indeferida (fls. 3474 e 3475).

Informagdes prestadas, noticiando que a prisdo preventiva da acusada foi
decretada em 26-4-2011, o mandado foi expedido em 28-7-2011, sem enderego para
cumprimento, pois a acusada encontrava-se em lugar incerto e nao sabido e, embora
tenha constituido advogado nos autos e apresentado resposta a acusacdo, e que até

aguele momento o mandado de prisédo néo havia sido efetivado.

Esclareceu-se, ainda, que, formulado pedido de relaxamento da priséo,
este restou indeferido, e em 22-5-2013 foi determinado o desmembramento do
Processo-Crime n° 002952-90.2001.8.11.0015 em relacdo a paciente e ao corréu
Rubens Ramalho de Araujo, recebendo a numeragédo 008733-73.2013.8.11.0015, com a
determinacdo de repeticdo das provas j& produzidas, uma vez que realizadas sem a
participacéo ou intimacéo da defesa destes réus (fls. 3506 a 3510).
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O Ministério Publico Federal manifestou-se pela denegacao da ordem.

E o relatorio.

Documento: 1268431 - Inteiro Teor do Acérdéo - Site certificado - DJe: 10/10/2013 Pagina 6de5



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 261.145 - MT (2012/0260697-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Cumpre analisar,
preliminarmente, a adequacado da via eleita para a manifestacéo da irresignacao contra

0 acoérdao proferido pelo Tribunal a quo.

Nos termos do artigo 105, inciso |, alinea "c", da Constituicdo Federal, este
Superior Tribunal de Justica é competente para processar e julgar, de forma originaria,
0s habeas corpus impetrados contra ato de tribunal sujeito a sua jurisdicédo e de Ministro
de Estado ou Comandante da Marinha, do Exército ou da Aeronautica; ou quando for
coator ou paciente as autoridades elencadas na alinea "a" do mesmo dispositivo

constitucional, hipoteses inocorrentes na espécie.

Por outro lado, prevé a alinea "a" do inciso Il do artigo 105 que o Superior
Tribunal de Justica € competente para julgar, mediante recurso ordinario, os habeas
corpus decididos em Unica ou Ultima instancia pelos Tribunais Regionais Federais o
pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisédo for

denegatoria.

De se destacar que a Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do HC n. 109.956/PR, buscando dar efetividade as normas previstas no
artigo 102, inciso Il, alinea "a", da Constituicdo Federal, e dos artigos 30 a 32 da Lei n.
8.038/90, passou a ndo mais admitir o0 manejo do habeas corpus originario perante
aquela Corte em substituicdo ao recurso ordinario cabivel, entendimento que passou
ser adotado por este Superior Tribunal de Justica, a fim de que fosse restabelecida a

organicidade da prestacgéo jurisdicional que envolve a tutela do direito de locomocao.

Assim, insurgindo-se a impetracdo contra acordao do Tribunal de origem
gue denegou a ordem pleiteada no prévio writ, mostra-se incabivel o0 manejo do habeas
corpus originario, ja que nao configurada nenhuma das hipéteses elencadas no artigo
105, inciso 1, alinea "c", da Constituicdo Federal, razdo pela qual ndo merece

conhecimento.

Entretanto, o constrangimento apontado na inicial serd analisado, a fim de
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gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique a atuacdo de oficio

por este Superior Tribunal de Justica.

Compulsando-se os autos, constata-se que a paciente foi denunciada,
juntamente com outros 7 (sete) corréus, pela pratica do delito previsto no art. 157, § 2°,
incisos I, ll e V, c/c art. 29, ambos do Codigo Penal, porque, em 6-10-2000, subtrairam
da agéncia do Banco do Brasil/SA localizada em Sinop/MT, a quantia de R$ 133.000,00
(cento e trinta e trés mil reais) em espécie e uma folha de cheque no valor de R$
13.143,00 (cento e trinta e trés mil reais), mediante violéncia consistente em socos e
coronhadas, e grave ameaca, pelas promessas de morte, exercidas com emprego de
arma de fogo, contra funcionarios e clientes da instituicdo bancaria, mantendo quatro

vitimas, sob seus poderes, restringindo-lhes a liberdade.

Consta dos autos que os denunciados fazem parte de quadrilha armada
especializada em roubos a carros fortes e a bancos em diversos estados brasileiros, e
gue, alguns dias antes do delito, a paciente e outros acusados se reuniram em um sitio
de propriedade de um casal pertencente ao grupo criminoso para preparar e planejar a

atividade delituosa, sendo o local utilizado como refugio dos integrantes da quadrilha.

Assim, na data dos fatos, alguns dos acusados, encapuzados e
fortemente armados, se dirigiram a agéncia do Banco do Brasil/SA de Sinop/MT, sendo
gue parte do grupo permaneceu do lado de fora, vigiando e dando cobertura aos
demais, ocasido em que renderam um policial militar que realizava a seguranca da

agéncia, subtrairam a sua arma e mantiveram-no como refém.

Enquanto isso, os demais integrantes da quadrilha adentraram na
agéncia, renderam os funcionarios que ali se encontravam, 0s quais, sob ameaca de
morte e violéncia real, além de inUmeros disparos de arma de fogo, foram obrigados a

entregar todos os valores existentes na instituicdo naguele momento.

Ao final da subtracdo, os denunciados deixaram o local em uma
caminhonete subtraida de um transeunte, levando com eles quatro reféns - os quais
foram deixados a 20 km do centro da cidade -, efetuando diversos disparos de arma de

fogo contra veiculos que se encontravam na rota de fuga.

Descreve a denuncia, ainda, no que tocante a participacdo da paciente no

evento delituoso, que esta seria companheira de Rubens, um dos acusados que teria
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participado da execucéo direta do delito, "acompanhando ele e o seu bando em suas
jornadas criminosas e Ihes dando apoio moral e material, tanto que todas as vezes que
a quadrilha esteve nessa regido do Estado, ela se fazia presente" (fls. 772), ficando
encarregada, juntamente com os corréus CLAIR e REONILDE, "de dar apoio logistico e
esconder os demais integrantes da quadrilha antes e apds as praticas delituosas” (fls.
775).

A denuncia foi recebida em 7-5-2009, ocasido em que foi determinada a
citacdo dos acusados (fls. 1743). Designou-se audiéncia de instrucdo e julgamento,
bem como determinou-se a citagéo editalicia da paciente, por néao ter sido encontrada

para ser citada pessoalmente (fls. 627).

Em 27-4-2011, por ocasido da realizacdo de audiéncia de instrucdo e
julgamento, em razdo do ndo comparecimento da denunciada, determinou-se a
suspensao do processo e do curso do prazo prescricional em relacdo a sua pessoa,
nos termos do art. 366 do CPP, sendo decretada a sua prisdo preventiva para a
garantia da ordem publica, pois a acusada e os demais denunciados "depois do fato
criminoso narrado na dendncia voltaram a delinquir, e provavelmente continuam a

servico do crime, sendo pessoas violentas e perigosas” (fls. 159)

A paciente apresentou resposta a acusacdo em 26-6-2012, oportunidade
em gue requereu a revogacao da prisao preventiva, a aplicacdo das medidas cautelares
diversas da prisdo e a sua absolvicdo suméria, tendo o Juizo Singular indeferido os
pedidos, em decisdo proferida em 23-7-2012, pois "o quadro fatico-juridico que ensejou
a decretacao da priséo preventiva dos acusados, permanecem inalterados, vez que de
l& pra ca ndo houve qualquer mudanca dos fatos que afastasse a necessidade de suas
prisdes"” (fls. 267).

O Juizo Singular, na oportunidade, ressaltou que "tendo em vista que a
manutencao da prisdo dos acusados Rubens e Reny, esta alicercada nos requisitos
legais autorizadores de tal medida, conforme determinado no artigo 312 do Cddigo de
Processo Penal, ndo ha o que se falar em liberdade proviséria ou outras medidas
cautelares, nesse momento, por falta de amparo legal, principalmente porque as
medidas cautelares diversas da prisao, in casu, sao insuficientes e inadequadas para

acautelar a ordem publica, pois como ja cedico os réus ostentam diversos registros



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

criminais contra si em distintos Estados da nossa Federacao e principalmente por eles
terem permanecido quase 12 (doze) anos foragidos, sem nunca ter buscado responder

espontaneamente pelos seus atos nesta Comarca" (fls. 267).

Inconformada, a defesa ingressou com remédio constitucional perante o
Tribunal de origem que, entendendo suficiente e fundamentada a decisdo de primeiro
grau, denegou a ordem, pois "a negativa de revogacdo da prisdo preventiva esta
assentada na necessidade de se resguardar a ordem publica, in casu vilipendiada
diante da magnitude do ilicito em tese perpetrado, animados pela integracdo de uma
série de individuos, com o desiderato de praticar delitos patrimoniais, principalmente
contra instituicdes financeiras" e na necessidade de se evitar a reiteracao delitiva, tendo
em vista que "a paciente responde a outras acdes penais em diversos Estados da
Federacdo pela pratica de delitos distintos, a saber, crimes de duplo latrocinio e
formacao de quadrilha na Comarca de Colinas do Tocantins/TO e crime de porte ilegal

de arma de fogo de uso restrito na Comarca de Teresina/PI" (fls. 2426).

Além disso, justificou-se a necessidade da manutencdo da custodia
preventiva também para assegurar a aplicacdo da lei penal, "porquanto logo apds o
cometimento da infracdo, a paciente envidou fuga do distrito da culpa, somente vindo a
ser capturada apods cerca de 12 anos, circunstancia esta a robustecer a necessidade

de manutencao do seu encarceramento cautelar” (fls. 2427).

A Corte Estadual destacou, ainda, que dos elementos de convicgao
juntado aos autos demonstram que "todos os denunciados faziam parte de uma
guadrilha armada especializada em roubos a bancos e carros-fortes, crimes esses que
eram perpetrados em diversos estados brasileiros, e, segundo restou apurado, a
paciente era companheira de Rubens Ramalho de Araujo, suposto chefe do bando
criminoso”, asseverando que os corréus Clair Moraz de Souza e Reonildo Bedendo,
proprietarios da casa alugada pela quadrilha para se instalar na cidade de Sinop/MT,
"afirmaram, em unissono, que a paciente, de fato, acompanhava Rubens e o restante
do bando naquela ocasido e que, inclusive, teria Ihes confidenciado a finalidade do grupo
na regido, qual seja, a pratica do delito em apreco, motivo por que, nesse momento, nos
parece inelutavel o prognostico de um julgamento positivo sobre a autoria delitiva da
paciente” (fls. 2426).
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Por fim, afastou-se a alegada tese de excesso de prazo na instrucéo
criminal, ao argumento de que "o magistrado condutor do feito tem agido com a
diligéncia necesséria a imprimir maxima celeridade na marcha processual, malgrado a
complexidade e as peculiaridades da causa", registrando-se gque, "empos compulsar 0s
autos, o MM. Juiz "a quo" determinou o desmembramento em relacdo a trés réus
foragidos, tendo inclusive profetizado nas informacdes ora coligidas que 'o processo se
encontra na fase final, restando apenas a devolucdo de algumas cartas precatorias
expedidas a outros juizos' [fl. 387 - TJ], missivas estas que também ja determinou a
cobranca do retorno” (fls. 2428).

Juntou-se ao processo copia das decisbes proferidas pelo Juizo da
comarca de Colinas/TO e pelo Juizo da Vara Criminal de Teresina/Pl, que revogaram as
prisdes preventivas da paciente nos autos das a¢fes penais a que l& responde (fls. 403
a 406/ 419 e 420).

Em consulta processual realizada na pagina eletrénica da Corte Estadual
(http://www.tjmt.jus.br), constata-se que a defesa formulou novo pedido de relaxamento
da prisdo preventiva, o qual restou indeferido por decisao proferida em 22-3-2013, por
nao haver qualquer alteragdo fatica a ensejar a concessao de liberdade.

Em 22-5-2013 foi determinado o desmembramento do Processo-Crime n°
002952-90.2001.8.11.0015 em relacédo a paciente e ao corréu Rubens Ramalho de
Araujo, recebendo a numeracdo 008733-73.2013.8.11.0015, bem como a repeticdo das
provas ja produzidas, uma vez que realizadas sem a participagdo ou intimacdo da
defesa destes réus (fls. 3506 a 3510).

Inicialmente, no que diz respeito a tese de que ausentes indicios de que a
paciente tenha participado do crime em questdo, tampouco qualquer prova que
demonstrasse a existéncia de associacdo criminosa permanente voltada para o
cometimento de delitos graves, cumpre destacar que, para a decretacdo da priséo
preventiva ndo se exige prova concludente da autoria delitiva, reservada a condenagao
criminal, mas apenas indicios suficientes desta, que, pelo cotejo dos elementos que

instruem o mandamus, se fazem presentes.

De acordo com o acérdao objurgado, a ré era companheira de Rubens
Ramalho de Araujo, suposto chefe da quadrilha armada especializada em roubos a
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bancos e carros-fortes, sendo que os corréus Clair Moraz de Souza e Reonildo
Bedendo, "proprietérios da casa alugada pela quadrilha para se instalar na cidade de
Sinop, afirmaram, em unissono, que a paciente, de fato, acompanhava Rubens e o
restante do bando naquela ocasido e que, inclusive, teria Ihes confidenciado a finalidade
do grupo na regiao, qual seja, a pratica do delito em apreco” (fls. 2426), o suficiente para

autorizar a custddia cautelar.

Ademais, a tese de fragilidade das provas quanto a participacdo da
paciente no crime em exame é questdo que ndo pode ser dirimida na via sumaria do
recurso ordinario em habeas corpus, por demandar o reexame aprofundado das provas
coletadas no curso da instrucéo criminal, devendo ser solucionada na sede propria, qual
seja, na acdo penal a que responde, consoante reiteradas decisfes deste egrégio

Superior Tribunal de Justica.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. INDEFERIMENTO
LIMINAR DA PETI(}AO INICIAL. PROCESSAMENTO.
INDEFERIMENTO. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE
OU EXCEPCIONALIDADE.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo do
recurso ordinario previsto nos arts. 105, Il, a, da Constituicdo
Federal e 30 da Lei n. 8.038/1990.

2. Esse é o atual entendimento adotado no Supremo Tribunal
Federal e no Superior Tribunal de Justica, que ndo tém mais
admitido o habeas corpus como suceddneo do meio processual
adequado, seja 0 recurso ou a revisdo criminal, salvo em situacdes
excepcionais, 0 que ndo é o caso dos autos.

3. Pela leitura da decisdo de primeiro grau, que indeferiu o pedido
de revogacao da prisdo preventiva e do acérddo que a manteve,
verifica-se que a necessidade da custodia estd demonstrada em
fatos concretos, que evidenciam a periculosidade do paciente e a
necessidade da manutencdo da prisdo para garantia da ordem
publica.

4. Em razéo da superveniéncia do decreto de prisdo preventiva, fica
superada qualquer discussdo acerca da legalidade da prisdo em
flagrante.

5. Na cognicao estreita do habeas corpus, é inviavel a andlise
da alegacdo de que nado haveria indicios suficientes da autoria,
mas apenas ilagdes, conjecturas e auséncia de causalidade.

6. A alegacdo de nulidade do reconhecimento extrajudicial, porque
teria desrespeitado o disposto no art. 226 do Cdédigo de Processo
Penal, ndo foi objeto de exame pelo Tribunal de origem, motivo pelo
gual seria descabido fazé-lo no presente writ, sob pena se incorrer
em indevida supressao de instancia.
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7. N&o prosperam as consideragdes do agravante acerca da
existéncia de cerceamento de defesa caso o habeas corpus, na
origem, tivesse sido impetrado pelo proprio paciente, uma vez que
essa ndo é a hipétese dos autos.

8. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 260.003/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 04/12/2012, DJe 14/12/2012)

pY

No que tange a segregacdo cautelar, verifica-se que a custodia
encontra-se devidamente justificada e mostra-se necessaria especialmente para a
garantia da ordem publica, em razdo da gravidade concreta dos delitos pelos
guais € acusada a paciente, dadas as circunstancias em que ocorreram os fatos

Ccriminosos.

Com efeito, RENY é acusada de fazer parte de perigosa e bem
organizada quadrilha armada que, apds prévio planejamento, cometeu roubo a
estabelecimento bancario, em concurso de varios agentes, com emprego de violéncia
real e de grave ameaca mediante o uso de arma de fogo contra clientes e funcionarios
do local, tendo os codenunciados, inclusive, restringido as liberdades dos vitimados,
sendo que lhe é atribuida a responsabilidade pelo apoio logistico e por esconder os

demais integrantes do bando antes e apés a pratica delituosa.

Evidente, destarte, a periculosidade de todos os envolvidos, e, via de
consequéncia, a maior a reprovabilidade da conduta dos denunciados e da paciente em
particular, justificando a mantenca da custddia provisoria, para o fim de acautelar-se a
ordem publica, diante da gravidade efetiva do crime em exame e da necessidade de
fazer cessar as atividades criminosas desenvolvidas pelo grupo, evitando-se a

reiteracao.

Com efeito, como bem assentado pelo Supremo Tribunal Federal, idéneo
€ 0 exame do modo como foram cometidos os delitos para que se chegue a conclusao
pela necessidade da imposi¢éo da medida cautelar extrema, veja-se:

1. A presuncédo de inocéncia, ou de nédo culpabilidade, é principio
cardeal no processo penal em um Estado Democratico de Direito.
Teve longo desenvolvimento histérico, sendo considerada uma
conquista da humanidade. Nao impede, porém, em absoluto, a
imposicdo de restricdes ao direito do acusado antes do final
processo, exigindo apenas que essas sejam necessarias e que néo
sejam prodigalizadas. A antecipacdo cautelar da prisdo, conforme
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lichio do eminente Ministro Celso de Mello, ndo se revela
incompativel com o principio constitucional da presuncdo de nao
culpabilidade (HC 94.194/CE, decisdo monocratica, 28.8.2008, DJE
n® 165, de 2.9.2008). Nao constitui um véu inibidor da apreenséo
da realidade pelo juiz, ou mais especificamente do conhecimento
dos fatos do processo e da valoracdo das provas, ainda que em
cognicdo sumdaria e proviséria. O mundo nao pode ser colocado
entre parénteses. O entendimento de que o fato criminoso em si
ndo pode ser valorado para decretacdo ou manutencdo da
prisdo cautelar ndo é consentdneo com o préprio instituto da
prisdo preventiva, jA& que a imposicdo desta tem por
pressuposto a presenca de prova da materialidade do crime e
de indicios de autoria. Se as circunstancias concretas da
pratica do crime revelam a periculosidade do agente e o risco
de reiteracdo delitiva e, por conseguinte, a ordem publica,
justificada estd a decretacdo ou a manutencdo da prisédo
cautelar, desde que igualmente presentes boas provas da
materialidade e da autoria” (RHC 106.697, Relator(a): Min. ROSA
WEBER, Primeira Turma, julgado em 03/04/2012, PROCESSO
ELETRONICO DJe-093 DIVULG 11-05-2012 PUBLIC 14-05-2012).

Dessa forma, e como reiteradamente vem orientado a jurisprudéncia
desta Corte Superior, a forma de execucao, evidenciadora da gravidade concreta do
delito cometido, bem como da reprovabilidade da conduta dos agentes envolvidos,
evidenciando inclusive o risco de reiteracdo, sao indicativos da necessidade da priséo

preventiva, para garantia da ordem publica e social.

Nesse sentido, também o seguinte precedente:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE DEMONSTRADA PELO MODUS OPERANDI.
PERICULOSIDADE CONCRETA DO ACUSADO.
FUNDAMENTACAO IDONEA QUE RECOMENDA A MEDIDA
CONSTRITIVA. ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. A manutencdo da custdédia cautelar encontra-se
suficientemente fundamentada, em face das circunstancias do
caso que, pelas caracteristicas delineadas, retratam, in
concreto, a periculosidade do agente, a indicar a necessidade
de sua segregacdo para a garantia da ordem publica,
considerando-se, sobretudo, o modus operandi do delito,
praticado mediante o emprego de arma de fogo e violéncia
contra a vitima. Precedentes.

2. Ordem de habeas corpus denegada.

(HC 241.826/MS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 02/08/2012, DJe 13/08/2012)

Alids, o risco de reiteracdo delitiva ndo se extrai somente da
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periculosidade do bando, mas das condi¢fes pessoais da paciente, que ndo se pode

dizer sejam favoraveis.

Com efeito, conforme destacado pelo Juizo Singular, ha noticia de que
RENY responde pelos delitos de duplo latrocinio e formacao de quadrilha na comarca
de Colinas do Tocantins/TO, bem como pelo crime de porte ilegal de arma de fogo de
uso restrito perante o Juizo de Direito da comarca de Teresina/PlI (fls. 264), o que revela
a propensado a pratica delitva e bem demonstra a sua efetiva periculosidade e a real
possibilidade de que, solta, volte a delinquir, afastando o alegado constrangimento ilegal

de que estaria sendo vitima.

Segundo a doutrina de JULIO FABBRINI MIRABETE: "Fundamenta em
primeiro lugar a decretacdo da prisdo preventiva a garantia da ordem publica,
evitando-se com a medida que o delinquente pratique novos crimes contra a vitima ou
gualquer outra pessoa, quer porque seja acentuadamente propenso a pratica delituosa,
guer porque, em liberdade, encontrard 0os mesmos estimulos relacionados com a
infracdo cometida”, concluindo que "esta ela justificada se o acusado é dotado de
periculosidade, na perseverancga da pratica delituosa, ou quando denuncia na pratica do
crime perversao, malvadez, cupidez e insensibilidade moral" (Cédigo de Processo
Penal interpretado. 11. ed. S&o Paulo: Atlas, 2008. p. 803)

Confira-se, a proposito, os seguintes precedentes desta Corte Superior de

Justica:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIME DE ROUBO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA PENAL CONDENATORIA.
PERDA DE OBJETO. CUSTODIA CAUTELAR FUNDAMENTADA.
GRAVIDADE CONCRETA DO CRIME. PERICULOSIDADE DO
REU. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. HABEAS CORPUS
DENEGADO.

1. Encerrada a instrucdo criminal e proferida sentenca penal
condenatéria, eventual constrangimento ilegal, consubstanciado no
excesso de prazo da custddia cautelar, encontra-se superado.

2. O decreto de prisdo preventiva encontra respaldo na
gravidade concreta do delito, assalto armado a agéncia lotérica,
e na periculosidade do Paciente, que é reincidente especifico
no crime de roubo, a ponto de justificar a sua custédia
preventiva, como forma de garantir a ordem publica.

3. Habeas corpus denegado.

(HC 177.102/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 22/05/2012, DJe 05/06/2012)
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ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA.
PRETENDIDA REVOGACAO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. REITERAGAO DELITIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA
E CONSTITUCIONAL. SEGREGACAO JUSTIFICADA E
NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO.

1. N&o ha falar em constrangimento ilegal quando a custodia
cautelar estd devidamente justificada na garantia da ordem publica,
em razao da gravidade concreta do delito em tese praticado e da
periculosidade do agente, o qual seria reincidente, circunstancia
gue demonstra a real possibilidade de que, solto, volte a delinquir.
2. CondigBes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o condao
de, por si sOs, revogarem a prisdo preventiva, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a necessidade da custédia
antecipada, como ocorre in casu.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 261.521/MG, deste Relator, QUINTA TURMA, julgado
em 05/03/2013, DJe 20/03/2013)

A segregacdo da paciente encontra-se justificada também para o

asseguramento da aplicacao dalei penal.

Com efeito, 0 acérdado objurgado destacou que ndo se obteve éxito na
tentativa de citar a paciente, a qual encontra-se em local incerto e ndo sabido até o
momento, tendo o Juizo Singular, ainda, remetido oficio as comarcas onde tramitam as
demais acdes penais contra ela deflagradas, solicitando informacBes acerca da
existéncia de mandados de prisdo em seu desfavor, bem como a confirmacéo do

endereco na comarca de Teresina/PI, fornecido em sua defesa prévia (fls. 506 a 515).

A autoridade impetrada, por sua vez, ao prestar informacdes, noticiou que,
decretada a priséo preventiva da paciente em 26-4-2011, o mandado de prisédo expedido
em 28-7-2011 até o presente momento nao teria sido cumprido, eis que se
encontrava-se foragida, circunstancia que demonstra o seu descaso com a apuracao

dos fatos e que esta tentando furtar-se a Justica.

Nos termos da jurisprudéncia desta Quinta Turma, a fuga do distrito da
culpa, comprovadamente demonstrada nos autos, é motivacdo suficiente a embasar a

segregacao cautelar para assegurar a conveniéncia da instrucdo criminal e para
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garantir a aplicacéo da lei penal.

Confira-se, a proposito, o seguinte julgado:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO E TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO
(DUAS VEZES). PRISAO PREVENTIVA. PEDIDO DE EXTENSAO
DA REVOGACAO DA CUSTODIA CAUTELAR CONCEDIDA AOS
CORREUS. INVIABILIDADE. AUSENCIA DE IDENTIDADE DE
SITUAC()ES. FUGA DO REU DO DISTRITO DA CULPA.
GARANTIA DA APLICACAO DA LEI PENAL. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CONSTRANGIMENTO NAO EVIDENCIADO. ORDEM DE
HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. A custodia cautelar encontra-se devidamente fundamentada
para a garantia da aplicacdo da lei penal, na medida em que,
com a fuga do ora Paciente do distrito da culpa, transparece
nitida sua intencdo de se furtar a persecucdo criminal do
Estado. Precedentes.

2. Nao se encontrando o0s corréus na mesma situagdo
fatico-processual, ndo cabe, a teor do Principio da Isonomia e do
art. 580 do Cdédigo de Processo Penal, deferir pedido de extensao
de julgado benéfico obtido por um deles.

3. Ordem de habeas corpus denegada.

(HC 240.570/BA, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 07/08/2012, DJe 15/08/2012)

Por fim, mostra-se inviavel a incidéncia de medidas cautelares diversas
da prisdo, uma vez que, além de haver motivacédo apta a justificar o sequestro corporal -
garantia da ordem publica e aplicacdo da lei penal -, o deferimento das referidas

medidas n&o se mostraria adequado e suficiente, por tudo o que ja se afirmou.

A proposito:

[...]

lll. A prisdo cautelar é medida excepcional e deve ser decretada
apenas quando devidamente amparada pelos requisitos legais
previstos na legislagdo de regéncia, em observancia ao principio
constitucional da presuncédo de inocéncia ou da néo culpabilidade,
sob pena de antecipar a reprimenda a ser cumprida quando da
condenacao definitiva.

IV. Evidencia-se a concreta possibilidade de reiteracdo delitiva,
porquanto o réu ja foi condenado pela préatica de outros trés delitos
contra o patrimdnio, tratando-se de reincidente especifico, o que
denota a necessidade de se resguardar a ordem publica.

V. Se demonstrada a probabilidade real de o réu voltar a
delinquir caso seja posto em liberdade, ndo se vislumbra,
igualmente, a possibilidade de aplicacdo de medida cautelar
menos gravosa do que a priséo, conforme a nova dic¢édo do art.
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319, conferida ap6s o advento da Lei n°® 12.403/11.

VI. Ordem denegada, nos termos do voto do Relator.

(HC 228.915/MG, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 15/03/2012, DJe 22/03/2012).

Destaca-se, ainda, que, consoante orientacao jurisprudencial desta Corte
Superior de Justica, as alegadas condicbes pessoais favoraveis ndo tém o condéao de,
isoladamente, desconstituir a prisdo preventiva, quando ha nos autos elementos habeis,
de ordem objetiva ou subjetiva, que autorizam a manuten¢éo da medida extrema, como

ocorre in casu.

Dessa forma, demonstrados os pressupostos e motivos autorizadores da
custddia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, ndo se vislumbra constrangimento

llegal a ser reparado por este Superior Tribunal de Justica.

No que tange ao aventado excesso de prazo na sua segregacao cautelar,
razd80 nao assiste ao impetrante, uma vez que, se a paciente ndo se encontra

encarcerada, ndo ha que se falar em excesso de prazo na instrucéo criminal.

In casu, a ré se encontra foragida desde a determinacdo de expedicao de
mandado de prisdo em seu desfavor pelo Juizo Singular, ha mais de dois anos, o que
ensejou, inclusive, a suspensao do curso da a¢éo penal e do prazo prescricional, a luz

do disposto no art. 366 do Codigo de Processo Penal.

Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.
ORGANIZACAO CRIMINOSA. CLONAGEM DE CARTOES DE
CREDITO, EMPRESTIMOS FRAUDULENTOS, DESVIO DE
ENCOMENDAS BANCARIAS E FALSIFICACOES DE CODIGOS DE
BARRAS DE BOLETOS. EVASAO DO REU DO DISTRITO DA
CULPA. SUSPENSAO DO PROCESSO. ART. 366 DO CPP.
EXCESSO DE PRAZO. DESCABIMENTO.

1. As condicBes pessoais supostamente favoraveis do paciente néo
se revelam fundamentos suficientes para infirmar a
imprescindibilidade de sua custodia cautelar, mesmo porque o
transcurso do tempo sem solugdo definitiva ao processo penal
objeto do presente remédio herdico resulta de sua propria
insisténcia em esquivar-se da aplicacao da lei.

2. Descabe falar-se em excesso de prazo quando certo que o
paciente se evadiu do distrito da culpa ha mais de 5 (cinco)
anos, permanecendo alheio aos chamados do Poder Judiciario
e ensejando a suspensdo do processo e do curso do prazo
prescricional, em demonstracdo evidente do intuito pessoal de
se furtar a escorreita aplicacao da lei.
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3. Ordem denegada. (HC 95.573/CE, Rel. Ministro VASCO DELLA
GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS), SEXTA
TURMA, julgado em 06/10/2011, DJe 24/10/2011.)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. ARTIGOS 157, § 2°,
INCISOS | E II, 288, PARAGRAFO UNICO, E 299, CAPUT, DO
CODIGO PENAL. FLAGRANTE ESPERADO. LEGALIDADE.
EXCESSO DE PRAZO. REU FORAGIDO.

| - N&o ha que se confundir flagrante preparado, modalidade que
conduz a caracterizagcdo do crime impossivel, com o flagrante
esperado, que é plenamente admitido pela legislacdo penal e
processual penal.

Il - Verifica-se o flagrante esperado na hipotese em que policiais,
ap6s obterem, por meio de interceptacao telefénica judicialmente
autorizada, informacfes de que quadrilha armada pretende realizar
roubo em estabelecimento industrial, consegue, por meio de acdo
tempestiva, evitar a consumacao da empreitada criminosa.

Il - Ndo se admite a pretenséo de se ver reconhecido o0 excesso
de prazo na instrucdo criminal se o paciente ndo se encontra
recolhido a prisédo. In casu, o réu se encontra foragido héa
consideravel periodo de tempo, inviabilizando a realizacdo do
interrogatério, o que ensejou, inclusive, a suspensdo do
processo na forma do art. 366 do CPP.

Writ denegado. (HC 84.141/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 20/11/2007, DJ 18/02/2008, p. 48.)

Diante do exposto, por se afigurar manifestamente incabivel, ndo se

conhece do habeas corpus substitutivo.

E o voto.
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