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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.340.548 - RS (2012/0179370-9)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : MARCOSANTONIO MIOLA E QUTRO(S)

RECORRIDO : CHOCOLATE CASEIRO MONTHEZ LTDA
ADVOGADO : SERGIO HAASE OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO
MONOCRATICA COM BASE NO ART. 557, § 1°-A, DO CPC. PREVIA
INTIMACAO DA PARTE CONTRARIA PARA APRESENTACAO DE
CONTRARRAZOES. INDISPENSABILIDADE.

1. Na hipdtese dos autos, o recurso foi provido por decisdo monocrética, sem a
préviaintimacdo do agravado para apresentacdo de resposta.

2. A Corte Especial, na assentada do dia 28 de setembro de 2010, ao julgar 0
REsp 1.148.296/SP, Rel. Min. Luiz Fux, sob o rito dos recursos repetitivos (art.
543-C), consolidou o entendimento de que € obrigatdria a intimacdo do agravado
para apresentar contrarrazdes no caso de provimento do Agravo de Instrumento
(artigos 527, V, e 557, 8 1°-A, do Cddigo de Processo Civil).

3. Recurso Especid provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por
unanimidede, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro-Rdator, sem
destague e em bloco.” Os Srs. Minisdros Mauro Campbdl Marques, Castro Meira e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, judificadamente, a Sra. Minigtra Eliana Camon.

Bradilia, 20 de stembro de 2012(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.340.548 - RS (2012/0179370-9)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : MARCOSANTONIO MIOLA E OQUTRO(S)

RECORRIDO : CHOCOLATE CASEIRO MONTHEZ LTDA
ADVOGADO : SERGIO HAAS E OUTRO(S)
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Rdator): Trata-se de
Recurso Espedid interposto, com fundamento no art. 105, 11, "d' e "c', da Condituicdo da
Republica, contra acdrdéo assm ementado:

AGRAVO. DIREITO TRIBUTARIO. IMPOSTOS. ICMS.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.

Substituicéo da CDA. Cabimento.

Agravo improvido. (fl. 99, e-STJ)

Os Embargos de Declaracéo foram rgeitados (fl. 112, e-STJ).

O recorrente sugenta que ocorreu, dém de divergéncia jurisprudencid,
violagdo dos arts. 527, V, e 557, § 1°-A, do CPC, sob o argumento de que ndo se admite 0
provimento liminar do Agravo sem a oitiva da parte contraria

Contrarrazdes gpresentadas as fls 174-178, e-STJ.

Eordatorio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 28.8.2012.

A irresgnacdo merece prosperar.

A Corte Especid, em julgamento submetido ao rito dos recursos repetitivos
(REsp 1.148.296/SP, Rd. Minidtro Luiz Fux, DJe 28/09/2010), j& assentou o0 entendimento de
que € obrigatdria a intimacZo do agravado para apresentar contrarrazes no caso de
provimento do Agravo de Indrumento, 0 que ocorreu no caso dos autos. A propdsito, cito a
ementa do referido julgado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 527, V, DO CPC. AUSENCIA DE
INTIMACAO DO AGRAVADO PARA RESPOSTA. OBRIGATORIEDADE.
NULIDADE. O PRINCIPIO DO PREJUIZO IMPEDE A APLICACAO DA
REGRA MATER DA INSTRUMENTALIDADE. VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC. NAO-OCORRENCIA.

1. A intimacdo da parte agravada para resposta € procedimento
natural de preservacao do principio do contraditério, nos termos do art. 527, V, do
CPC, in verbis "Art. 527. Recebido o agravo de instrumento no tribund, e
digtribuido "incontinenti”, o Relator:

()

V - mandard intimar o agravado, na mesma oportunidade, por
oficio dirigido a0 seu advogado, sob registro e com aviso de recebimento, para
gue responda no prazo de dez (10) dias(art. 525, § 29), facultando-lhe juntar a
documentacdo que entender conveniente, sendo que, nas comarcas sede de
tribuna e naguelas em que o expediente forense for divulgado no di&io dficid, a
intimacdo far-se-& mediante publicacdo no 6rgéo oficid.”

2. A dispensa do referido ato processua ocorre téo-somente
quando o relator nega seguimento ao agravo (art. 527, 1), uma vez que essa
deciséo beneficia o agravado, razéo pela qua conclui-se que a intimagéo para a
apresentacdo de contrarazbes € condicdo de vaidade da decisfo que causa
preuizo ao recorrente. (Precedentes. REsp 1187639/MS, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/05/2010, DJe 31/05/2010; AgRg
nos EDcl nos EDcl no REsp 1101336/RS, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 02/022010, DJe 02/03/2010; REsp
1158154/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em
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19/11/2009, Dje 27/11/2009; EREsp 882.119/RS, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 25/05/2009;
EREsp 1038844/PR, Rel. Minisro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
SECAOQ, julgado em 08/10/2008, DJe 20/10/2008)

3. Doutrina abalizada perfilna 0 mesmo entendimento, verbis:
"Concluso o instrumento ao relator, nas 48 horas seguintes a distribuico (art. 549,
caput), cabe-lhe, de oficio, se configurada quaquer das hip6teses do art. 557
caput, indeferir liminarmente o agravo (inciso 1). N& sendo esse 0 caso,
compete-lhe tomar as providéncias arroladas nos outros incisos do art. 527.

(...)

A subsequente providéncia - cuja omissdo acarreta nulidade -
consste na intimecdo do agravado." (Joseé Carlos Barbosa Morera, in
Comentarios ao Codigo de Processo Civil, Vol. V, 157 ed., Ed. Forense, p. 514)

4. In casu, 0 acorddo recorrido deu provimento a0 agravo de
insrumento do Municipio de S0 Paulo, causando evidente prguizo aos
agravados, ora recorrentes, por isso que merece ser reformado.

5. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribuna de origem,
embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo
posta nos autos. Ademais, 0 magistrado néo esté obrigado a rebater, um a um, os
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido
suficientes para embasar a decisao.

6. Recurso especid provido, determinando-se o retorno dos autos
a ingéncia de origem, para que proceda a intimacdo do recorrente para
apresentacdo de contra-razdes ao agravo de instrumento. Prejudicadas as demais
guestes suscitadas. Acdrddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolucéo STJ 08/2008.

Por estar em dissonancia com o entendimento desta Corte Superior, deve ser
reformado o aresto proferido na origem.
Ante 0 exposto, dou provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2012/0179370-9 REsp 1.340.548 / RS

NUmeros Origem: 10800029435 70041941881 70042367847 70042454124 70043400688 70045555778
PAUTA: 20/09/2012 JULGADO: 20/09/2012

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : MARCOSANTONIO MIOLA EOUTRO(S)
RECORRIDO : CHOCOLATE CASEIRO MONTHEZ LTDA
ADVOGADO . SERGIOHAAS E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Castro Meira e Humberto Martins votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Eliana Calmon.



