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HABEAS CORPUS N° 186.808 - BA (2010/0182689-9)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : ROBERIO DA SILVA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA
PACIENTE : ROBERIO DA SILVA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS PROCESSO PENAL. TRAFICO E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA E SUFICIENTE
PARA JUSTIFICAR A MANUTENCAO DA CUSTODIA. TESE DE
EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA CULPA. ATRASO
NAO IMPUTAVEL AO MJiZzO DA CAUSA. RETARDAMENTO
CAUSADO PELA DEFESA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. ORDEM DENEGADA.

1. A prisio preventiva do Peciente encontraese auficientemente
fundamentada na garantia da ordem plblica, tendo em vida a gravidade
concreta do ddito. Com efeto, 0 Paciente associou-Se a outras pessoas paraa
pratica de tréfico de drogas, escondendo em sua resdéncia, enterradas no
jardim, 10 (dez) pedras de "crack” envoltas em recipiente pléstico.

2. Somente se cogita da exigténcia de congrangimento ilegd, quando o
excesso de prazo for motivado pelo descaso injudtificado do juizo, o que néo
ocorreu na presente hipotese, em que 0 atraso no encerramento da instrucéo
aimind ndo extrapola os limites da razoabilidade, judtificando-se certa delonga
para a conclusio da fase ingdrutdria, em face da prépria natureza dos ddlitos
pelos quas respondem o ora Paciente e mais 3 corréus.

3. Ademais, os autos ddo conta de terem os denunciados demorado
na gpresentacdo da defesa escrita, fato que ocasonou a remarcacdo da
audiéncia de indrucéo e julgamento. Nesse contexto, incide na epécie o teor
da SImula n° 64 deste Superior Tribund de Judica InformacOes
complementares noticiando esclarecimentos que a audiéncia de ingrucéo e
julgamento fol redesignada para o dia 30/09/2011.

4. Ordem denegada, com recomendacéo de urgéndia na concluséo do
fato.

ACORDAO
Vigos, rdlatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Jugtica, na conformidade dos votos e das notas taguigréficas
a seguir, por unanimidade, denegar a ordem, com recomendag&o, nos termos do voto da Sra.
Minidra Rdatora Os Srs. Minigros Jorge Muss, Marco Aurdlio Bdlizze, Adilson Vidra
Macabu (Desembargador convocado do TYRJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Minidra

Rdatora.

Brasilia (DF), 15 de setembro de 2011 (Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 186.808 - BA (2010/0182689-9)

IMPETRANTE : ROBERIO DA SILVA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA
PACIENTE : ROBERIO DA SILVA (PRESO)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, subgtitutivo de recurso ordinario, com pedido liminar,
impetrado, em favor proprio, por ROBERIO DA SILVA, em face de acorddo proferido no
processo n.° 0007949-17.2010.805.0000-0, pelo Tribuna de Justica do Estado da Bahia.

Consta nos autos que adguns Acusados foram presos em flagrante no dia 22 de
dezembro de 2009 (fl. 30), pela prética dos crimes de posse ilegd de arma de fogo, trafico de
drogas e formacdo de quadrilha. Segundo a dendncia, o Paciente conseguiu evadir-se do loca
sorrateiramente, sendo, posteriormente, denunciado como incurso nos crimes dos arts. 33 e 35 da
Le n.11.343/06, c.c. o art. 70 do Cddigo Penal (fl. 54).

Com a inidd acusat6ria, 0 Minigtério Publico do Estado da Bahia requereu a
prisdo preventiva do Paciente, que foi decretada peo Magistrado Singular (fls. 67/70). Ele foi
recolhido a prisio na data de 20/04/2010. A Defesa pleiteou, por duas vezes, a revogacao da
custédia, sendo o pleito indeferido pelo Juizo processante (fls. 107/108 e 124/125).

Irresignada, a Defesa interpOs o writ originario, no qua foi denegada a ordem,
conforme a ementa a seguir transcrita:

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. PACIENTE PRESO
DESDE O DIA 22 DE DEZEMBRO DE 2010, DENUNCIADO NAS PENAS
DO ART. 33 E 35 DA LEI 11343/06. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL POR EXCESSO DE PRAZO. IMPROCEDENCIA. INFORMA(;()ES
DA AUTORIDADE INDIGITADA COATORA NOTICIANDO TRATAR-SE DE
CRIME GRAVE. SEGUNDO INFORMES O RETARDO PROCESSUAL E
ATRIBUIVEL A DEFESA. De acordo com as informacgbes coligidas ao
caderno processual, verifica-e que a agdo penal de origem apura a pratica
delituosa de crime previsto no art. 33 e 35 da lel 11343/06 e que, 0 processo
encontra-se paralisado ainda na fase preliminar da resposta a acusagao
por forca e obra exclusivas de alguns acusados, dentre os quais 0 ora
paciente, que ingressaram com diversos pedidos de revogacdo de prisdo,
deixaram de apresentar a resposta a acusacdo e ainda declinaram teses
defensivas divergentes, fazendo com que o defensor nomeado para a defesa
de dois deles aceitasse 0 mister apenas emrelacéo ao paciente.

INTELIGENCIA DA SUMULA 64 DO STJ.

ADEMAISHA NECESSIDADE DA SEGREGA(;AO PARA GARANTIA
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DA ORDEM PUBLICA E CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL.
INEXISTENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA
PRESUNCAO DA INOCENCIA. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE PARA,
NESSA FASE PRELIMINAR, PRIVILEGIAR O PRINCIPIO IN DUBIO PRO
SOCIETATE.

Assm, a necessidade de se garantir a ordem publica esta
evidenciada nos autos, encontrando-se baseada em elementos suficientes, a
justificar seu encarceramento antecipado.

CONSTRANGIMENTO ILEGAL SUPERADO. PARECER DA
PROCURADORIA PELA DENEGAQAO DA ORDEM.

ORDEM CONHECIDA E DENEGADA." (fl. 26)

O Impetrante dega, na presente impetracéo, auséncia de fundamentagcdo na
decisdo que indeferiu o pedido de liberdade provisoria, mormente por ser priméio, possuidor de
bons antecedentes e de domicilio fixo. Afirma, também, a ocorréncia de excesso de prazo.

Assm, requer a expedicdo de alvara de soltura em seu favor.

A liminar foi indeferida conforme decisdo de fls. 131/132.

As informacdes foram prestadas pelo Tribuna a quo as fls. 24/31 e 35/129.

Instado a se manifestar, o Ministério Plblico Federal opinou pela denegacéo da
ordem (fls. 138/145).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 186.808 - BA (2010/0182689-9)
EMENTA

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. TRAFICO E
ASSOCIA(;AO PARA O TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA E SUFICIENTE
PARA JUSTIFICAR A MANUTEN(}AO DA CUSTODIA. TESE DE
EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMAGAO DA CULPA. ATRASO NAO
IMPUTAVEL AO JUiZO DA CAUSA. RETARDAMENTO CAUSADO
PELA DEFESA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.
ORDEM DENEGADA.

1. A prisio preventiva do Paciente encontra-se suficientemente
fundamentada na garantia da ordem publica, tendo em vista a gravidade concreta
do delito. Com efeito, o Paciente associou-se a outras pessoas para a prética de
tréfico de drogas, escondendo em sua residéncia, enterradas no jardim, 10 (dez)
pedras de "crack" envoltas em recipiente plastico.

2. Somente se cogita da existéncia de constrangimento ilegd, quando o
excesso de prazo for motivado pelo descaso injudtificado do juizo, o que n&o
ocorreu na presente hipdtese, em que 0 atraso no encerramento da instrucéo
cimind ndo extrapola os limites da razoabilidade, justificando-se certa delonga
para a concluso da fase ingrutéria, em face da prépria natureza dos delitos pelos
quais respondem o ora Paciente e mais 3 corréus.

3. Ademais, os autos ddo conta de terem os denunciados demorado na
apresentacdo da defesa escrita, fato que ocasionou a remarcacao da audiéncia de
instruc@o e julgamento. Nesse contexto, incide na espécie o teor da SUmulan.° 64
deste Superior Tribund de Justica. Informagdes complementares noticiando
esclarecimentos que a audiéncia de instrucdo e julgamento foi redesignada para o
dia 30/09/2011.

4. Ordem denegada, com recomendagdo de urgéncia na concluséo do
feto.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

O Peciente, preso preventivamente desde 14/04/2010 (fl. 67/70), juntamente com
outros 3 acusados, foi denunciado pela suposta prética do crime previsto nos arts. 33e 35dalLe
n.° 11.343/2006, na forma do art. 70 do Cddigo Penal. (fl. 54)

Segundo 0 auto de exibicdo e apreensdo, foram encontradas dez pedras de
"crack™ em um recipiente plastico, enterradas no jardim da residéncia do Paciente. (fl. 48)

A decisio que decretou a prisso preventiva do Paciente encontra-se

fundamentada, na parte que interessa, in verbis:

"]

O fumus boni iuris esta calcado na prova do crime ou existéncia do
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crime e nos indicios suficientes da autoria sdo os elementos probatérios
menos robustos que os necessarios para efeito da condenacdo ou que
acarretam fundadas suspeitas.

[...]

No caso em concreto as circunstancias conhecidas e expostas,
sobretudo pelos depoimentos prestados pelos demais denunciados deixam
claro que os indicios sdo suficientes para admitir-se a autoria aos ora
denunciados.

FINALIDADES DESTA CUSTODIA PREVENTIVA

[...]

Evidencia o 'periculum in mora no que tange a garantia da ordem
publica no particular, compreende a preservacdo da sociedade contra
eventual repeticdo do delito pelo mesmo agente. E também quando o bem
juridico é afetado por conduta que ocasione impacto social, por sua
extensdo ou outra circunstancia, em face os danos ja causados e o0s
provaveis que em liberdade o indiciado possa causar.

No caso em tela, a atividade delitiva dos denunciados € reprovavel
e urge resposta rapida do Estado pois as condutas criminosas sdo graves e
trazem prejuizos imensuraveis para o seio social.

Em defesa da ordem publica exige a sua constricao como medida
visando a tranquilizar a sociedade, pois ndo encontrara estimulo a
reiteracdo de novas acoes.

Ante o exposto, fundado nos artigos 311 do Cddigo de Processo
Penal, DECRETO, por imperiosa necessidade, a Prisdo Preventiva dos
denunciados, Damiano Debson Patriota da Silva, vulgo 'Adriano’ e Robério
dos Santos, wulgo 'Gordinho', e contra os mesmos DETERMINO expedicao
dos competentes Mandados Prisionais.” (fls. 67/70; com grifos no origind.)

Pogteriormente, apreciando pedido de revogacdo da prisdo preventiva, o juizo

processante assm se pronunciou, litteris:

"[...]

A principio e em sede de cognicdo sumaria, depreende-se dos autos
gue os acusados estdo envolvidos com a pratica do delito de trafico de
drogas ilicitas, mormente pelos depoimentos dos outros denunciados, que
atribuem aos requerentes a pratica do delito. Assm, persistem os motivos
justificadores da prisdo preventiva. Portanto, a ordem publica e a aplicacao
da lei penal devem ser preservadas até o julgamento do mérito do processo.

Dessa forma, entendo ainda presentes os motivos da prisdo
preventiva, contidos no art. 312 do CPP, pois a ordem publica permanece
em risco, diante da repercussdo do delito e para ndo infirmar a
credibilidade da justica, bem como a liberdade dos acusados pode dar
ensegjo a fuga dos mesmos, caracterizando o periculum libertatis.

Diante do exposto, DENEGO O PEDIDO de revogacao de prisdo
preventiva dos réus DAMIANO DEBSON PATRIOTA DA SILVA e
ROBERIO DOS SANTOS, com esteio na garantia da ordem publica e para
assegurar a aplicacdo da lel penal, nos termos do art. 312, CPP, e
mantendo a ordem de prisdo anteriormente decidida.

[...]." (fls. 207/108; com grifos no origind.)
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Por sua vez, em sede de habeas corpus originaio, o Tribuna loca confirmou o

decreto prisona, consoante acordao que ora fago juntar aos autos, nos seguintes termas, litteris:

“..]

Inobstante ao eventual atraso na conclusdo processual, colhe-se de
seus informes que a instrucéo processual a qual o paciente se encontra com
instrucao retardada com culpa da propria defesa.

E consabido que n&o basta pura e simplesmente a realizacdo de
operacao aritmética de adicdo dos prazos processuais, concluindo pela
ultrapassagem de periodo preconizado, para efeito de concessdo de
remedium juris articulado, imperioso, antes, que tal excesso constitua
constrangimento ilegal provocado pela autoridade judicial impetrada.

[...]

Assm, de acordo com as informacdes coligidas ao caderno
processual, verifica-se que a acdo penal de origem apura a prética
delituosa de crime previsto no art. 33 e 35 da Lei 11343/06 e que, O
processo encontra-se paralisado ainda na fase preliminar da resposta a
acusacao por forca e obra exclusivas de alguns acusados, dentre os quais 0
ora paciente, que ingressaram com diversos pedidos de revogacdo de
prisdo, deixaram de apresentar a reposta a acusacao e ainda declinaram
teses defensivas divergentes, fazendo com gue o defensor nomeado para a
defesa de dois deles aceitasse o0 mister apenas em relagao ao paciente.

[...]

Ademais, ao submeter 0s presentes autos a um exame
pormenorizado, percebe-se que a manutencdo da segregacao provisoria do
paciente é necessaria, Visto que praticou o crime grave, restando
comprovado ter o paciente atuado de modo extremamente reprovavel sob o
prisma social, o que justifica a manutencéo do seu recolhimento provisorio,
para que ndo volte a delinquiir.

Assm, a necessidade de se garantir a ordem publica esta
evidenciada nos autos devido, encontrando-se baseada em elementos
suficientes, a justificar seu encarceramento antecipado.

[...]

Ademais, ha inquestionaveis indicios de autoria, sendo induvidosa,
também a materialidade delitiva.

[...]." (sem grifos no origind.)

Como se V&, ao contr&rio do que o Impetrante faz crer, as insténcias ordinérias
identificaram concretamente a materidlidade do crime e os indicios de autoria, bem como
fundamentaram a priso preventiva na preservacdo da ordem publica e na gravidade concreta do
ddito. Com €efeito, 0 Paciente associou-se a outras pessoas para a prética do tréfico de drogas,
escondendo em sua residéncia, enterradas no jardim, 10 (dez) pedras de "crack” envoltas em
reci piente pléstico.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E AS&)CIA(;AO
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PARA O NARCOTRAFICO. EXCESSO DE PRAZO NA FORMAGCAO DA
CULPA. INSTRUCAO CRIMINAL ENCERRADA. SUMULA 52 DESTE STJ.
EVENTUAL DELONGA SUPERADA.

1. Com o encerramento da instrugdo criminal, resta superada a
alegacdo de constrangimento ilegal por excesso de prazo na formacéao da
culpa, consoante o enunciado na SUmula 52 desta Corte Superior.

LIBERDADE PROVISORIA. INDEFERIMENTO. MANUTEN(;AO
PELO TRIBUNAL IMPETRADO. NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA
APREENDIDA. POTENCIALIDADE LESVA DA INFRA(;AO. GRAVIDADE
CONCRETA. NECESSDADE DE ACAUTELAMENTO DA ORDEM
PUBLICA. VEDACAO LEGAL A CONCESSAO DO BENEFICIO.
FUNDAMENTACAO IDONEA E CONSTITUCIONAL. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. COAGAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA.

1. Evidenciada a gravidade concreta dos crimes em tese cometidos,
diante da natureza e da quantidade de entorpecente apreendido - 76
comprimidos de ecstasy -, mostra-se necessaria a continuidade da
segregacao cautelar da paciente, para o bem da ordem publica.

2. N&o caracteriza constrangimento ilegal a manutencdo da
negativa de concessao de liberdade provisoria ao flagrado no cometimento
em tese do delito de tréfico de entorpecentes praticado na vigéncia da Lel
11.343/06, notadamente em se considerando o disposto no art. 44 da citada
lel especial, que expressamente proibe a soltura clausulada nesse caso,
mesmo apds a edicdo e entrada em vigor da Lel n.° 11.464/2007, por
encontrar amparo no art. 5°, XLIIl, da Constituicdo Federal, que prevé a
inafiancabilidade de tal infracdo. Precedentes da Quinta Turma e do
Supremo Tribunal Federal.

3. CondicOes pessoais, mesmo que realmente favoraveis, ndo tém,
em principio, o condéo de, por s sOs, garantirem a concessao da liberdade
provisoria, se ha nos autos elementos suficientes a demonstrar a
necessidade da continuagdo da custodia antecipada.

4. Ordem denegada." (HC 194.678/SP, 5.2 Turma, Rel. Min. JORGE
MUSS!, DJe de 01/08/2011)

"CRIMINAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO E ASSOCIAQAO PARA
O TRAFICO DE DROGAS. WRIT CONTRA ATO DE DESEMBARGADOR.
INDEFERIMENTO DE LIMINAR NA ORDEM ORIGINARIA. SUMULA N°
691/STF. SUPERVENIENCIA DO JULGAMENTO DA IMPETRACAO PELO
COLEGIADO DE ORIGEM. SUPERADO O OBICE AO CONHECIMENTO.
PRINCIPIO DA CELERIDADE. PRISAO PREVENTIVA. INTERCEPTACAO
TELEFONICA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E CONVENIENCIA DA
INSTRUGAO CRIMINAL. SUPOSTO MEMBRO DE ORGANIZACAO
CRIMINOSA. PERICULOS DADE DEMONSTRADA. CONDI(;()ES
PESSOAIS FAVORAVEIS QUE ISOLADAMENTE NAO JUSTIFICAM A
SOLTURA DO ACUSADO. ORDEM DENEGADA.

[...]

[1l. A prisdo preventiva foi decretada com base em indicios de
autoria e materialidade delitiva detectados a partir de interceptacdo
telefonica realizada. Os dialogos tratam abertamente sobre 'pd', 'pedra’,
‘embalagem’ e dinheiro e sugerem que o paciente estaria associado a demais
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pessoas, ja custodiadas, para o trafico de drogas entre os Estados de Sao
Paulo e do Rio Grande do Sul.

IV. Tendo em vista a existéncia de indicios que revelam a pratica
permanente do crime, e, sobretudo, evidenciam o fato de o réu supostamente
ser membro de organizacéo criminosa especializada no crime de trafico de
drogas em larga escala, ha que se manter a prisao preventiva contra ele
decretada, em garantia da ordem publica e conveniéncia da instrucéo
criminal.

V. Condic¢es pessoais favoraveis que ndo permitem a revogacéo da
prisdo preventiva, considerando a existéncia de elementos habeis a
recomendar a manutencdo de sua custodia cautelar e que denotam a
periculosidade do réu.

VI. Ordem denegada.” (HC 191.775/RS, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON
DIPP, DJe de 27/05/2011.)

Passo, portanto, a andise do aegado de excesso de prazo na formagéo da culpa
No habeas corpus impetrado perante a Corte de origem, o degado

congtrangimento ilegd por excesso de prazo restou af astado nos seguintes termos, litteris:

"[...]

Inobstante ao eventual atraso na conclusdo processual, colhe-se de
seus informes que a instrugéo processual a qual o paciente se encontra com
instrucao retardada com culpa da propria defesa.

E consabido que n&o basta pura e simplesmente a realizagdo de
operacao aritmética de adicdo dos prazos processuais, concluindo pela
ultrapassagem de periodo preconizado, para efeito de concessdo de
remedium juris articulado, imperioso, antes, que tal excesso constitua
constrangimento ilegal provocado pela autoridade judicial impetrada.

[...]." (sem grifos no origind.)

Como se sabe, os prazos indicados para a consecucdo da instrucdo crimind
servem apenas como parametro geral, pois variam conforme as peculiaridades de cada processo,
razdo pelaqua a jurigorudéncia unissona os tem mitigado, a luz do Principio da Razoabilidade.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES ART. 12, CAPUT, DA LEl 6.368/76. NULIDADE DA
PRISAO EM FLAGRANTE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. EXCESSO DE
PRAZO. NAO-OCORRENCIA. PRISAO EM FLAGRANTE. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM DENEGADA.

[..]

2. Quanto ao alegado excesso de prazo para o término da instrucéo
criminal, segundo pacifico magistério jurisprudencial desta Corte, ele deve
ser aferido dentro dos limites da razoabilidade, ndo se restringindo a
simples soma aritmética de prazos processuais.

3. Oinciso XLIII do art. 5° da Constituicdo Federal estabelece que
o tréfico ilicito de entor pecentes constitui crime inafiancavel.

[..]
7. Ordem denegada." (HC 65.720/BA, 52 Turma, Re. Min.
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ARNALDO ESTEVESLIMA, DJ de 05/11/2007.)

"CRIMINAL. HC. TRAFICO INTERNACIONAL DE
ENTORPECENTES EXCESSO DE PRAZO. TESTEMUNHA DA DEFESA.
EXPEDICAO DE CARTA PRECATORIA. REQUERIMENTO DE NOVO
INTERROGATORIO. DEMORA JUSTIFICADA. TRAMITE REGULAR. FEITO
CONCLUSO PARA SENTENCA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
DEMONSTRADO. ORDEM DENEGADA.

Hip6tese na qual o processo tramita regularmente, tendo sido
retardado apenas em parte, pela existéncia de testemunha arrolada pela
defesa residente fora do distrito da culpa, tornando o feito complexo, em
virtude da necessidade de expedicdo de carta precatoria, diligéncia
sabidamente demorada, e da observancia as formalidades legais.

Evidenciado que a prolacdo de sentenca foi atrasada também em
virtude de a defesa ter requerido novo interrogatério, para que a paciente
se valesse do ingtituto da delacédo premiada, resta afastado o apontado
constrangimento ilegal.

O alegado excesso de prazo na formacgdo da culpa fica excluido
por forca do principio da razoabilidade, pois a instrucdo criminal ja
terminou e, caso a sentenca nao tenha sido proferida, tal fato esta na
eminéncia de ocorrer. Ordem denegada." (HC 47741/SP, 5.2 Turma, Rel. Min.
GILSON DIPP, DJ de 08/05/2006.)

A propdgto, somente se cogita da existéncia de constrangimento ilegd, quando o

excesso de prazo for motivado pelo descaso injudtificado do juizo, 0 que ndo ocorreu na presente

Com efeito, o paciente foi recolhido ao cércere em decorréncia de priséo

preventiva em 20/04/2010, tendo o juizo processante dado adequado impulso oficid ao trémite da

acdo pend que, em face da propria natureza dos ddlitos pelos quais respondem o ora Paciente e

mais 3 corréus, justifica-se certa delonga para conclusdo da fase ingtrutéria.

A propdsito:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO. CORRUPCAO DE MENORES
CASA DE PROSTITUICAO. RUFIANISMO. EXCESSO DE PRAZO NA
FORMACAO DA CULPA. VARIOS REUS E CRIMES. EXPEDICAO DE
CARTA PRECATORIA. CAUSA COMPLEXA. PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. GARANTIA DA INSTRUCAO CRIMINAL E DA ORDEM
PUBLICA. AMEACA ASVITIMAS. ORDEM DENEGADA.

1. Eventual excesso de prazo na instrucdo criminal deve ser
examinado levando-se em conta a complexidade do feito, ndo sendo
suficiente para relaxar a priséo provisoria do acusado se evidenciado que o
Juizo singular vem adotando todas as providéncias necessarias para o
regular andamento do feito.

2. O principio da razoabilidade permite o alargamento dos prazos
legais para a pratica dos atos processuais quando sdo inimeros 0s réus e 0s
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crimes a serem investigados e ha expedicao de varias cartas precatorias.

[..]

4. Ordem denegada."” (HC 106249 / SP, 6.2 Turma, Rel. Min. JANE
SILVA - DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TIJMG, DJ de
10/12/2008; sem grifo no origindl.)

Ademais, os autos déo conta de ter a Defesa dos denunciados demorado na
apresentacdo da defesa escrita, fato que ocasionou a remarcagdo da audiéncia de instrugéo e
julgamento.

A propdgito, confira-se 0 seguinte trecho das informagdes prestadas pelo Juizo de
Direto da Vara Crime, Jri, Execugdes Penais, Infancia e Juventude, Fazenda PUlblica da
Comarca de Paulo Afonso/BA, ad litteram:

"[...]

A defensora do paciente, ingressou com pedido de revogacdo da
prisdo preventiva e liberdade provisoria do paciente, bem como juntou
declarac0es de testemunhas (fls. 224/230).

Que em 09 de setembro de 2010, o (a) representante do Ministério
Publico, posicionou-se desfavoravelmente ao quanto pleiteado pela defesa
(fls. 232/234)

O defensor nomeado as fls. 181, requereu pela rentncia do ‘'minus
por questfes de foro intimo; em 30/09/2010, foi nomeado o nobre defensor
Dr. José Raimundo Campos Passos (fls. 240 e ).

Na data de 28 de outubro de 2010, proferi decisdo indeferindo o
pedido formulado em favor do acusado (fls. 241/242).

Em certiddo datada de 12 de novembro de 2010, ficou constatado
gue, 0 paciente em questdo, apresentou a defesa escrita (fls. 243).

[...]

Comunico ainda, que a audiéncia de instrucdo, ndo foi designada
em virtude do acusado Dami&o da Conceicao, ndo ter apresentado a defesa
preliminar, apesar de devidamente notificado as fls. 85; ja foi proferido
despacho, nhomeando defensor para o mesmo (fls. 246).

[...]." (fl. 36)

Nesse contexto, incide na espécie, portanto, 0 teor da SUmula n° 64 deste
Superior Tribund de Justica:

"N&o constitui constrangimento ilegal 0 excesso de prazo na
instrucao, provocado pela defesa.”

Ademais, informacBes complementares solicitadas noticiam que a audiéncia de
instrucdo e julgamento designada para o dia 25/08/2011, ndo foi redizada, mas que foi
redesignada nova audiéncia para o dia 30 do corrente més e ano.

Ante o exposto, DENEGO a ordem de habeas corpus, com recomendagdo de
urgéncia na conclusdo do feito.

E o voto.
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Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. HELENITA AMELIA CAIADO DE ACIOLI

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : ROBERIODA SILVA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA
PACIENTE : ROBERIO DA SILVA (PRESO)

HC 186.808 / BA
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 15/09/2011

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem, com recomendag&o, nos termos do voto

da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdélio Bdlizze, Adilson Vidra Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.



